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i JUDETUL TIMI§
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’ Nr. 45 din 05.12.2024

———a

HOTARARE

privind indexarea pe baza ratei de schimb a monedei euro la data de 01.10.2024 a
impozitului pe mijloacele de transport prevazute la art. 470 alin.(5) si (6) din Legea
nr.227/2015 privind Codul fiscal, cu modificirile §i completdrile ulterioare

Consiliul Local al comunei Foeni, judetul Timis;

Avand in vedere :
- Proiectul de hotarare nr.47/05.12.2024,
- referatul de aprobare al Primarului cu nr. 1470 din 05.12.2024
raportul de specialitate cu nr. 6060 din 15.11.2024 al Compartimentului de specialitate

din cadrul Primariei Comunei Foeni,

in conformitate cu prevederile art. 470 alin.(5) si (6) si art. 491 alin.(1"1) si (2) din Legea

nr.227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completirile ulterioare;
Aviand in vedere Directiva 1999/62/CE de aplicare a taxelor la vehiculele grele de marfa pentru

utilizarea anumitor infrastructuri;
Potrivit Jurnalului Uniunii Europene C/2024/5035 , rata de schimb a monedei euro valabila la

data de 01.10.2024, este de 4,9735 lei/euro, rata publicatd pe site-ului oficial al Ministerului
Dezvoltarii, Lucrarilor Publice si Administratiei, mdlpa.ro/pages/politici fiscale si bugetare locale;

In temeiul art.120 alin.(1) si art.121 alin.(1) si alin.(2) din Constitutia Romaniei, republicata;

In temeiul art.10 pect.3 din Carta europeana a autonomiei locale, adoptata la Strasbourg la 15
octombrie 1985, ratificata prin Legea nr.199/1997;

In temeiul:
- art.7 alin.(2) din Codul Civil al Romaniei, adoptat prin Legea 287/2009, republicata, cu

modificarile si completarile ulterioare;

- art.1 alin.(2), art.123 alin.(1) si alin.(4), art.129 alin.(1), alin.(2) lit.b), alin.(4)
lit.c), art.135, art.138 alin.(1), alin. (8) — (10), alin. (14) si alin.(16), art.139 alin.(3)lit.c),
alin.(5), alin(11) si alin. (12), din Ordonanta de urgenta nr.57/2019 privind Codul
administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare;

Consiliul Local al comunei Foeni in conformitate cu prevederile art.134 alin 1,lit.a, alin.5,
coroborat cu art.196 alin.l lit a, si ale art.197- art.200 din OUG nr. 57/2019 privind Codul

Administrativ cu modificarile si completarile ulterioare,
Cu _8 voturi pentru, _0_impotriva, __2_ abtineri,

HOTARASTE:

Art. 1. Se aprobd indexarea pe baza ratei de schimb a monedei euro la data de
01.10.2024 a impozitului pe mijloacele de transport prevdzute la art. 470 alin.(5) si (6) din
Legea nr.227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, impozit
aplicabil in anul fiscal 2025, conform Anexei, parte integranta din prezenta hotarare.

Art. 2. Hotararea se comunica:

- Institutiei Prefectului Judefului Timisz
- Primarul Comunei Foeni;
- Compartimentelor de specialitatg/dinansfuiie
- Monitorul oficial local
- Publica prin afisaie.
Presedinte de yedin{a
Consilier local Avram Todor-Uctavian

Contrasemneaz;
Secretar general UA\
Jur. BUZAS Sabin



CONSILIUL LOCAL AL COMUNEI FOENI

Comisia nr.l pentru agricultura, activitati economico-financiare, Juridica si de
disciplina

AVIZ

fn temeiul prevederilor art. 125 alin. (1) lit. b) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
ar. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completirile ulterioare, Comisia

nr.1, intrunita in sedingd de lucru in data de 12. 12.2024, luand in discutie:

. Proiect de hotarare nr. 47 din 05.12.2024 privind indexarea pe baza ralei de
schimb a monedei euro la data de 01.10.2024 a impozitului pe mijloacele de
transport previzute la art. 470 alin.(5) si (6) din Legea nr. 227/2015 privind Codul

fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare

Cu:
- f _ voluri pentru;
- impotriva;
- T abtineri.

- EMITE PREZENTUL;

\
@' " Aviz favorabil;
) Amendamente la proiect;

¢) Aviz nefavorabil.

Prezentul AVIZ se comunicd si se predd prin grija secretarului comisiei, in termenul

recomandat, secretarului general al comunei Foeni.

1) Avram Todor Octayian
2) Balan Ioan

3) Bighiu Dorel-Daniel .
4) Calugarita Alexandru
5) Falub Adrian




CONSILIUL LOCAL AL COMUNEI FOENI

Comisia nr.2 pentru invatdmant,sindtate si activitati sportive,protectie mediu si
turism, administrarea serviciilor publice furnizate

AVIZ

in temeiul prevederilor art. 125 alin. (1) lit. b) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completdrile ulterioare, Comisia

nr.2, intrunit in sedint de lucru in data de 12.12.2024, luand in discutie:

] Proiect de hotarare nr. 47 din 05.12.2024 privind indexarea pe baza ratei de
schimb a monedei euro la data de 01.10.2024 a impozitului pe mijloacele de
transport previzute la art. 470 alin.(3) si (6) din Legea nr. 227/2015 privind Codul

fiscal, cu modificdrile si completdrile ulterioare

Cu:
- 5 _Voluri pentri;
- T impotrivd;
- — _ abtineri.
- EMITE PREZENTUL:

@/ Aviz favorabil;

b) Amendamente la proiect;
c) Aviz nefavorabil.

Prezentul AVIZ se comunicd i se predd prin grija secretarului comisiei, in termenul

recomandat, secretarului general al comunei Foeni.

1) Bojin Adrian _
2) Ismail Zlatomi
3) AcuDaniel



CONSILIUL LOCAL AL COMUNEI FOENI

Comisia nr.3 pentru activitati social culturale, culte, amenajarea teritoriului si urbanism,
munca, familie si protectie sociala.

AVIZ

fn temeiul prevederilor art. 125 alin. (1) lit. b) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.
57/2019 privind Codul administrativ, cu modificérile si completarile ulterioare, Comisia nr.3,

intruniti in sedintd de lucru in data de 22.11.2024, luand in discutie

Proiect de hotarare nr. 47 din 05.12.2024 privind indexarea pe baza ratei de schimb
a monedei euro la data de 01.10.2024 a impozitului pe mijloacele de (ransport
previzute la art. 470 alin.(5) 5i (6) din Legea nr.227/2015 privind Codul fiscal, cu

modificdrile si completdrile ulterioare;

Cu:
- 2 voluri pentru;
-~  impotrivd,
- —  abfineri.

- EMITE PREZENTUL:

@ Aviz favorabil;
) Amendamente la proiect;

c) Aviz nefavorabil.

Prezentul AVIZ se comunicd si se predd prin grija secretarului comisiei, in termenul

recomandat, secretarului general al comunei Foeni

1) Simon Roland
2) Morar Paul-Madalin
3) Slabu Crina




PRIMARIA COMUNEI FOENI

Nr. 47 din 05.12.2024

e

Avizat de legalitate
Secretar general
Jur. BUZAS Sabin

~ A

HOTARARE

privind indexarea pe baza ratei de schimb a monedei euro la data de 01.10.2024 a
impozitului pe mijloacele de transport previzute la art. 470 alin.(5) si (6) din Legea
nr.227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completdrile ulterioare

Primarul comunei Foeni, judetul Timis;

Avand in vedere :
- referatul de aprobare al Primarului cu nr. 1470 din 05.12.2024;
raportul de specialitate cu nr. 6060 din 15.11.2024 al Compartimentului de specialitate

din cadrul Primariei Comunei Foeni;

in conformitate cu prevederile art. 470 alin.(5) si (6) si art. 491 alin.(171) si (2) din Legea

nr.227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare;
Avénd in vedere Directiva 1999/62/CE de aplicare a taxelor la vehiculele grele de marfa pentru

utilizarea anumitor infrastructuri;
Potrivit Jurnalului Uniunii Europene C/2024/5035 , rata de schimb a monedei euro valabila la

data de 01.10.2024, este de 4,9735 lei/euro, ratd publicatd pe site-ului oficial al Ministerulut
Dezvoltirii,Lucrarilor Publice si Administratiei, mdlpa.ro/pages/politici fiscale si bugetare locale;

In temeiul art.120 alin.(1) si art.121 alin.(1) si alin.(2) din Constitutia Romaniei, republicata;

In temeiul art.10 pct.3 din Carta europeana a autonomiei locale, adoptata la Strasbourg la 15
octombrie 1985, ratificata prin Legea nr.199/1997;

In temeiul:
- art.7 alin.(2) din Codul Civil al Romaniei, adoptat prin Legea 287/2009, republicata, cu

modificarile si completarile ulterioare;

- art.] alin.(2), art.123 alin.(1) si alin.(4), art.129 alin.(1), alin.(2) lit.b), alin.(4)
lit.c), art.135, art.138 alin.(1), alin. (8) — (10), alin. (14) si alin.(16), art.139 alin.(3)lit.c),
alin.(5), alin.(11) si alin. (12), din Ordonanta de urgenta nr.57/2019 privind Codul
administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare;

Primarul comunei Foeni in conformitate cu prevederile art.136, din OUG nr. 57/2019
privind Codul Administrativ cu modificarile si completarile ulterioare,

PROPUN SPRE APROBARE:

Art. 1. Se aprobi indexarea pe baza ratei de schimb a monedei euro la data de
01.10.2024 a impozitului pe mijloacele de transport prevazute la art. 470 alin.(5) si (6) din
Legea nr.227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, impozit
aplicabil in anul fiscal 2025, conform Anexei, parte integranta din prezenta hotarare.

Art. 2. Hotararea se comunica:

- Institutiei Prefectului Judetului Timis ;
- Primarul Comunei Foeni;
- Compartimentelor de specialitate din institutie;
- Monitorul oficial local;
- Publica prin afigare.
Proiect initiat de Primar Saveta Moldovan

JUDETUL TIMIS _
: 307175 FOENI  PRINCIPALA, nr.381
hﬁ&ﬂ’}’:&ﬁs Fax 0256/413606 *Telefon: 0256/413401;
CONSILIUL LOCAL AL COMUNEI FOENI E-mail:primariafoeni@yahoo. com;
PROIECT _____ Web:www.primariafoeni.ro.
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PRIMARIA COMUNEI FOENI
JUDETUL TIMIS§
ROMANIA —307T75 FOENT + PRINCIPALA, nr.3381
Judeful TIMIS Fax 0256/413606 *Telefon: 0256/413401;
COMUNA FOENI E-mail:primariafoeni@yahoo.com;
PRIMAR Web:www.primariafoeni.ro.
Nr. 1470 din 05.10.2024

REFERAT DE APROBARE

Avénd in vedere:
- prevederile art. 491 alin.(1°1) si (2) din Legea nr.227/2015 privind Codul fiscal, cu

modificarile si completarile ulterioare, conform carora impozitul pe mijloacele de transport
prevazute la art. 470 alin.(5) si (6) din Codul fiscal se indexeaza anual in functie de rata de
schimb a monedei euro in vigoare in prima zi lucritoare a lunii octombrie a fiecarui an §i
publicatd in Jurnalul Uniunii Europene, curs comunicat pe site-urile oficiale ale Ministerului
Finantelor Publice si Ministerului Lucrarilor Publice, Dezvoltarii si Administratiei;

_sumele indexate conform art. 491 alin. (1°1) din Legea nr.227/2015 privind Codul

fiscal, actualizatd se aproba prin hotarare a consiliului local si se aplica in anul fiscal urmdtor;
- potrivit Jurnalului Uniunii Europene C/2024/5035, rata de schimb a monedei euro
valabils la data de 01.10.2024, este de 4,9735 lei/euro, rata publicatd pe site-ului oficial al

Ministerului Dezvoltarii, Lucrérilor Publice si Administratiei,

mdlpa.ro/pages/politicifiscalesibugetarelocale,
in temeiul prevederilor art.136 alin.(1) din Ordonanta de Urgentd a Guvernului

nr.57/2019, privind Codul administrativ, actualizatd, imi exprim initiativa de promovare a unui

proiect de hotérre cu urmatorul obiect:

- indexarea pe baza ratei de schimb a monedei euro la data de 01.10.2024 a impozitului
pe mijloacele de transport prevdzute la art. 470 alin.(5) si (6) din Legea nr.227/2015 privind

Codul fiscal, cu modificdrile si completdrile ulterioare, impozit aplicabil in anul fiscal 2025.

PRIMAR,
MOLDOVAN Saveta



PRIMARIA COMUNEI] FOENI
JUDETUL TIMIS
307175 FOENI » PRINCIPALA, nr.381
Fax 0256/413606 *Telefon: 0256/413401;

ROMANIA E-mail:primariafoeni@yahoo.com;
Judetul TIMIS o Web:www.primariafoeniro. .
COMUNEI FOENI Nr. 6060 din 15.11.2024

RAPORTDE SPECIALITATE
privind indexarea pe baza ratei de schimb a monedei euro la data de 01.10.2024 a impozitului
pe mijloacele de transport prevazute la art. 470 alin.(5) si (6) din Legea nr.227/2015 privind
Codul fiscal, cu modificirile si completdrile ulterioare, impozit aplicabil in anul fiscal 2025.

Consideratii de ordin juridic:

Titlul IX din Legea nr.227/2015 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile
ulterioare. . alin (I71) al art. 491, prin excepfie de la prevederile alin. (1) din art. 491,
sumele prevdzute in tabelul prevazut la art. 470 alin. (5) ,,In cazul unui autovehicul de transport
de marfd cu masa totald autorizatd egald sau mai mare de 12 tone” si (6) ,In cazul unei
combinaii de autovehicule, un autovehicul articulat sau tren rutier, de transport de marfa cu
masa lotald maximd autorizatd egald sau mai mare de 12 tone "'se indexeazd anual in functie de
rata de schimb a monedei euro in vigoare in prima zi lucrdtoare a lunii octombrie a fiecdrui an
si publicatd in Jurnalul Uniunii Europene si de nivelurile minime prevdzute in Directiva
1999/62/CE de aplicare la vehiculele grele de marfd pentru utilizarea anumitor infrastructuri.

Cursul de schimb a monedei euro si nivelurile minime, exprimate in euro, prevazute in
Directiva 1999/62/CE de aplicare la vehiculele grele de marfd pentru utilizarea anumitor
infrastructuri ~ se comunicd pe site-urile oficiale ale Ministerului Finanfelor Publice §i
Ministerului Lucrdrilor Publice, Dezvoltdrii si Administratiei.

(2) Sumele indexate conform alin. (1) si (I*1) se aprobd prin hotdrdre a consiliului

local si se aplicd in anul fiscal urmdtor. ...".

Consideratii de ordin fiscal:

Potrivit Jurnalului Uniunii Europene C/2024/5053, rata de schimb a monedei euro
valabild la data de 01.10.2024, este de 4,9735 lei/euro, ratd publicatd pe site-ului oficial al
Ministerului Dezvoltarii, Lucrarilor Publice si Administrafiei,

ma’lpa.ro/pages/politiciﬁscalesibugetarelocale.
Astfel, pentru anul 2025, nivelurile minime prevdzute in Directiva 1999/62/CE de

aplicare a taxelor la vehiculele grele de marfd pentru utilizarea anumitor infrastructuri se
indexeazd cu rata de schimb a monedei euro de 4,9735lei/euro

Avdnd in vedere cele de mai sus

PROPUN:




Indexare pe baza ratei de schimb a
mijloacele de transport prevazute la art.
fiscal, cu modificdrile si completdri

tone (art.470 alin.(5) din Legea nr.227/2015):

monedei euro la data de 01.10.2024 a impozitului pe
470 alin.(5) si (6) din Legea nr.227/2015 privind Codul
le ulterioare, impozit aplicabil in anul fiscal 2025, astfel:

Pentru autovehicule de transport de marfa cu masa totald autorizata egala sau mai mare de [2

Numdrul de axe si
greutatea bruta incarcata

Nivelul impozitului conform
Directivei 1999/62/CE
-euro/an-

Nivelul impozitului pentru anul
2025
-lei/an-

Ax(e) motor (oare)
cu sistem de

Alte sisteme

Ax(e) motor
(oare) cu sistem
de suspensie

Alte sisteme de

maxima admisa suspensie de suspensie .
. - suspensie pentru
pneumatica sau pentru axele pneumatica sau
. . axele motoare
echivalente motoare echivalente
recunoscute recunoscute
[ Vehicule cu doua axe
1. Masa de cel putin 12t
dar mai micide 13 t 0.00 = — 54
2. Masa de cel pugin 13 t,
dar mai mich de 14t g 2 — ke
3. Masa de cel putin 14 t,
dar mai micade 15t 80 %L e 602
R e T 121 274 602 1363
dar mai mica de 18t
5. Masa de cel putin 18t 121 274 602 1363
i1 Vehicule cu trei axe
1. Masa de cel putin 135t
dar mai micade 17t 3 A4 154 269
2. Masa de cel putin 17 t,
dar mai mici de 19t = — . —
3. Masa de cel putin 19,
dar mai micide 21t ni s T [
4. Masa de cel putin 21 t,
dar mai mica de 23 t ok 222 716 1104
5. Masa de cel putin 23 t,
dar mai mica de 25t 222 34 . 1716
6. Masa de cel putin 25t,
da? mai imich de 26t — e [l U
7. Masa de cel putin 26 t 222 345 1104 1716
I1 Vehicule cu patru axe
1. Masa de cel putin 23 t,
dar mai mica de 25 t e 166 716 726
2. Masa de cel putin 25 t,
dar mai mica de 27 t o - e 1134
3. Masa de cel putin 27 t, 298 362 1134 1800

dar mai micad de 29 t




4. Masa de cel putin 29t
dar mai micé de 31 t i >37 1509 2671
5. Masa de cel putin 31t
dar mai micd de 32t 362 oS 1800 2671
6. Masa de cel putin 32 t 362 537 1800 2671

B. Pentru combinatii de autovehicule, autovehic
marfi cu masa totald maxima autorizatd egald sau mai mare de 12 tone (art.470

nr.227/2015)

ule articulate sau trenuri rutiere, de transport de

alin.(6) din Legea

Numirul de axe §i greutatea

Nivelul impozitului conform

Nivelul impozitului pentru anul

brutd incarcatid maxima Directivei 1999/62/CE 2025
admisa -euro/an- .
-lei/an-
Ax(e) motor (oare) Ax(e) motor ‘
cu sistem de Alte sisteme (oare) cu sistem | Alte sisteme
suspensie de suspensie de suspepsie de suspensie
pneumatica sau pentru axele pneumatica sau | pentru axele
echivalente motoare echivalente motoare
recunoscute recunoscute
| Vehicule cu 2+1 axe
1. Masa de cel putin 12 t, 0.00 0.00
dar mai micide 14t i e
2. Masa de cel putin 14t 0.00 0.00
dar mai mica de 16 t R i
3. Masa de cel putin 16t 0.00 70
dar mai micade 181 i LA
4, Masa de cel putin 18 t, 14 1 70 159
dar mai micd de 20 t
5. Masa de cel putin 20 t, 1 75 159 373
dar mai micé de 22 t
6. Masa de cel putin 22 t, 75 97 373 482
dar mai mica de 23 t
7. Masa de cel putin 23 t, 97 175 482 870
dar mai mica de 25t
8. Masa de cel putin 25 t, 870 1527
dar mai mica de 28t e -
9. Masa de cel putin 28 t 175 307 870 1527
1l Vehicule cu 2+2 axe:
1. Masa de cel putin 23 t, 30 70 149 348
dar mai micide 25t
2. Masa de cel putin 25 t, 70 115 348 572
dar mai mici de 26 t
3. Masa de cel putin 26 t, 15 169 572 841
dar mai mica de 28 t
4. Masa de cel putin 28 t, 841 1015
dar mai micé de 29 t i i




5. Masa de cel putin 29 t, 1015 1666
dar mai micdde 31t Zixy 335
6. Masa de cel putin 31 t, 1666 2313
dar mai micade 33t S0 462
7. Masa de cel putin 33 t, 2313 3511
dar mai mica de 36 t 5 A
8. Masa de cel putin 36 t, 2313 3511
dar mai mica de 38 t 108 (s
9. Masa de cel putin 38 t 465 706 2313 3511
111 Vehicule cu 2+3 axe:
1. Mz?sa .de: cel putin 36 t, 370 515 1840 2561
dar mai micd de 38 t
2. Masa de cel putin 38 t, 2561 3481
dar mai micd de 40 t o Ly
3. Masa de cel pufin 40 t 515 700 2561 3481
1\Y% Vehicule cu 3+2 axe:
1. Masa de cel putin 36t 1626 2258
ar mai mica de 38 t 327 434
2. Masa de cel putin 38 ¢, 2258 3123
dar mai micade 40t e e
3. Masa de cel putin 40 t, 3123 4620
dar mai micide 44 t 628 929
4. Masa de cel putin 44 t 628 929 3123 4620
V Vehicule cu 3+3 axe:
1. Masa de cel pufin 36 t, 925 1119
dar mai micade 38 t — 225
2. Masa de cel putin 38t 1119 1671
dar mai micd de 40 t ) —
3. Masa de cel putin 40 t, 1671 2660
dar mai micad de 44 t . e

4. Masa de cel putin 44 t

Compartiment Impozite si Taxe, inspector Bighiu Sanda Irina




JUDETUL TIMI$
COMUNA FOENI

T S T B R

Bk e

Comuna Foeni nr. 381
Tel:+40-(0)256-413401
Fax: +40-(0)256-413606

e-mail: primariafoeni@yahoo.com |

CONSILIUL LOCAL

A.Pentru autovehicule de transport de marfa cu masa totald autorizata egald sau mai mare

de 12 tone (art.470 alin.(5) din Legea nr.227/2015):

Sumele prevazute in tabelul anexa,
indexa in functie de rata de schimb a monedei euro in

anului 2024 aplicati la nivelurile minime previzute in

grele de marfa pentru u
aplicare a taxelor la vehiculele grele
Europene C/2024/5053 unde rata de s
lei/euro, se aprobd indexarea pe baza r
pe mijloacele de transport prevazute 1
valabila la data de 01.10.2024 este de 4,9735 lei/euro, ratd publicatd pe

astfel:

tilizarea anumitor infrastructuri §i avén

avind temei juridic art. 470 alin. (5) si alin. (6), se vor
vigoare in prima zi lucratoare a lunii octombrie a
Directiva nr. 1999/62/CE de aplicare la vehicule
d in vedere Directiva 1999/62/CE de
de marfa pentru utilizarea anumitor infrastructuri si Jurnalul Uniunii
chimb a monedei euro valabili la data de 01.10.2024 este de 4,9735

atei de schimb a monedei euro la data de 01.10.2024 a impozitului

a art. 470 alin. (5) si alin. (6), rata de schimb a monedei euro

site-ul oficial al M.D.L.P.A.,

Numdrul de axe §i

Nivelul impozitului conform
Directivei 1999/62/CE
-euro/an-

Nivelul impozitului pentru anul
2025
-lei/an-

Ax(e) motor (oare)

Ax(e) motor

greutatea brutd incircata cu sistem de Alte sisteme | (oare) cu sistem .
. . . . . Alte sisteme de
maximd admisd suspensie de suspensie de suspensie .
. . suspensie pentru
pneumaticd sau pentru axele | pneumaticasau | oo o000
echivalente motoare echivalente
recunoscute recunoscute
| Vehicule cu doud axe
1. Masa de cel putin 12 t,
dar mai mica de 13 t 0-00 3 by K
2. Masa de cel putin 13 t,
dar mai micad de 14 t = . o8 28
3. Masa de cel putin 14 ¢,
dar mai micdde 15t 86 L s o
4. Masa de cel pufin 15¢,
dar mai mica de 18 t 121 A il .
5. Masa de cel putin 18t 121 274 602 1363
I1 Vehicule cu trei axe
1. Masa de cel pufin 151, 31 54 154 269
dar mai micide 17t
2. Masa de cel putin 17 54 111 269 552

1




dar mai micade 19t

e
g
==
7. Masa de cel putin 26 t 222 345 1104 1716

11 Vehicule cu patru axe

T
s
e
T
6. Masa de cel putin 32 t 362 537 1800 2671

B. Pentru combinatii de autovehicule, autove
marfi cu masa totali maxima autorizatd egald sau mai mare de 12 tone (art.470

nr.227/2015)

hicule articulate sau trenuri rutiere, de transport de
alin.(6) din Legea

Numirul de axe i greutatea
bruti incarcatd maxima
admisa

Nivelul impozitului conform
Directivei 1999/62/CE
-euro/an-

Nivelul impozitului pentru anul
2025

-lei/an-

Ax(e) motor (oare)
cu sistem de

Alte sisteme

Ax(e) motor
(oare) cu sistem
de suspensie

Alte sisteme
de suspensie

suspensie de suspensie o
pneumatici sau pentru axele pneumaticd sau | pentru axele
echivalente TS echivalente motoare
 Aosce recunoscute
I Vehicule cu 2+1 axe
1. Masa de cel putin 12 ¢, 0.00 0.00
dar mai micd de 14 t el el
2. Masa de cel putin 14 t, 0.00 0.00
dar mai micade 16 t — i
3. Masa de cel putin 161, 0.00 70
dar mai micA de 18 ¢ 0.00 14
4. Masa de cel putin 18 t, 14 32 70 159

dar mai micade 20 t




5. Masa de cel putin 20 t, 32 75 159 373
dar mai micd de 22 t
6. Masa de cel putin 22 t, 75 97 373 482
dar mai micade 23 t
7. Masa de cel pufin 23 t, 97 175 482 870
dar mai micdde 25t
8. Masa de cel putin 25 t, 870 1527
dar mai mica de 28 t 175 il
9. Masa de cel putin 28 t 175 307 870 1527
I Vehicule cu 2+2 axe:
1. Masa de cel putin 23 t, 30 70 149 348
dar mai micd de 25t
2. Masa de cel putin 25 t, 70 115 348 3572
dar mai micd de 26 t
3. Masa de cel putin 26 t, 15 169 572 841
dar mai mici de 28 t
4, Masa de cel putin 28 t, 841 1015
dar mai micd de 29t 1o L
5. Masa de cel putin 29 t, 1015 1666
dar mai micide 31t s S
6. Masa de cel putin 31 t, 1666 2313
dar mai micdde 33t L e
7. Masa de cel putin 33 t, 2313 3511
dar mai mica de 36 ¢ - i
8. Masa de cel pufin 36 t, 2313 3511
dar mai micd de 38 t g s
9. Masa de cel putin 38 t 465 706 2313 3511
III Vehicule cu 2+3 axe:
1. Masa de cel putin 36 t, 1840 2561
dar mai mica de 38 t LY S
2. Masa de cel putin 38 t, 2561 3481
dar mai mica de 40 t e Uy
3. Masa de cel putin 40 t 515 700 2561 3481
8% Vehicule cu 3+2 axe:
1. Masa de cel putin 36 t, 1626 2258
dar mai mica de 38 t 2 454
2. Masa de cel putin 38 t, 2258 3123
dar mai mica de 40t . .
3. Masa de cel putin 40 t, 3123 4620
dar mai micd de 44 t . .
4, Masa de cel putin 44 t 628 929 3123 4620
\4 Vehicule cu 3+3 axe:
1. Masa de cel putin 36 t, 186 225 925 1119

dar mai mici de 38 t




2. Masa de cel putin 38 t, 1119 1671
dar mai mica de 40 t 225 336
3. Masa de cel putin 40 t, 671 2660
dar mai micade 44 t 336 535

336 535 1671 2660

4. Masa de cel putin 44 t




ROMANIA
JUDETUL TIMIS

COMUNA FOENI
COMPARTIMENTUL DE TAXE $I IMPOZITE

Nr. 6083/29.11.2024

DECIZIE

Privind anularea creantelor civile si fiscale datorate de dna. Slabu Crina, izvorate din
Contractul de inchiriere pentru suprafetele de pajisti aflate In proprietatea privatd a
Comunei Foeni si in administrarea Consiliului Local al comunei Foeni nr. 239 din
14.04.2014, ca urmare a solutiondrii definitive a litigiilor referitoare la acest raport
juridic

Avand in vedere:

e Contractul de inchiriere pentru suprafetele de pajisti aflate in proprietatea privata
a Comunei Foeni si in administrarea Consiliului Local al comunei Foeni nr. 239 din
14.04.2014, incheiat intre Comuna Foeni, in calitate de locator si dna. Slabu Crina
reprezentant al Slabu Crina intreprindere Individuald, in calitate de locatar
detindtor de animale

e Debitele restante ale dnei. Slabu Crina, izvorate din contractul antementionat, ca
urmare a neplitii la termen a sumelor datorate potrivit acesutui contract, compuse
din debit principal, in cuantum de 4453 lei, la care au fost calculate dobanzi in
cuantum de 6.601 lei;

e Decizia Camerei de Conturi Timis nr. 18/2022, impreund cu documentele asociate,
prin care au fost constatate debitele restante ale doambei Slabu Crina si prin care
s-a dispus analizarea situatiei juridice a debitorilor cu datorii restante,precum i
initierea de demersuri in vederea recuperdrii acestor sume restante;

e Litigiile in fata instantelor judecdtoresti, prin care Comuna Foeni a obtinut
obligarea doamnei slabu Crina la plata sumelor compuse din debit principal, in
cuantum de 4453 lei, si dobanzi in cuantum de 6.601 lei, respectiv:

o Dosar nr. 13050/325/2021, solutionate prin:
« Sentinta civild nr. 12781/2022 a Judecatoriei Timigoara in prima
instanta;
« Decizia civili nr. 1442/A/2023 a Tribunalului Timis in apel;
« Decizia civili nr. 93/R/2024 a Curtii de apel Timisoara in recurs;
o Dosar nr. 866/59/2024, avand ca obiect contestatie in anulare a deciziilor
din dosarul nr. 13050/325/2021, solutionat prin
« Decizia civild nr. 146/R/2024 a Curtii de apel Timisoara;



e Continuarea acumulirii de datorii, calculate la sumele deja solicitate in fata
instantelor judecitoresti, care ar fi trebuit ,inghetate” la nivelul sumelor solicitate
prin demersul judiciar;

e Caracterul de obligatie civili a sumelor stabilite de catre instantele judecatoresti
si, prin urmare, aplicabilitatea dispozitiilor:

o Art. 1516: Drepturile creditorului (1) Creditorul are dreptul la indeplinirea
integrald, exactd i la timp a obligatiel.

o Art. 1531: Repararea integrald (1) Creditorul are dreptul la repararea
integrald a prejudiciului pe care l-a suferit din faptul neexecutdrii. (2)
Prejudiciul cuprinde pierderea efectiv suferitd de creditor si beneficiul de care
acesta este lipsit. La stabilirea intinderii prejudiciului se {ine seama si de
cheltuielile pe care creditorul le-a facut, intr-o limitd rezonabild, pentru
evitarea sau limitarea prejudiciului.

e Suprematia legii si dreptul oricdrei persoane de a nu fi sanctionatd decat in limite
legale si pe baza hotdrarilor judecdtoresti, prevazute deopotrivd de Constitutia
Romaniei si tratatele internationale la care Romdnia este parte, precum Conventia
europeand a drepturilor omului sau Carta drepturilor fundamentale a Uniunii

Europene,
DISPUN

Art. 1. Anularea tuturor obligatiilor civile si fiscale ale doamnei Slabu Crina,
izvorate din Contractul de inchiriere pentru suprafetele de pajisti aflate In proprietatea
privatd a Comunei Foeni si fn administrarea Consiliului Local al comunei Foeninr. 239 din
14.04.2014, ce exced sumelor cuprinse in hotirdrile judecatoresti, respectiv anularea
sumelor izvorite din contract, care sunt superioare sumelor in cuantum de 4453 lei, si

dobanzi in cuantum de 6.601 lei.
Art. 2. Cu toate acestea, prezenta decizie nu are nicio inraurire sau efect in vederea

anulirii sumelor reprezentate de cheltuielile judiciare, suportate de catre Comuna Foeni
tn vederea obligirii doamnei Slabu Crina la plata sumelor restante, si pe care aceasta din
urmi are obligatia de a le plati bugetului comunei.

Art. 3. Prezenta Decizie va fi prezentata in Sedinta Consiliului Local al Comunei
Foeni, in vederea luirii la cunostinta a situatiei juridice a doamnei Slabu Crina si a anularii

obligatiilor fiscale restante.

Art. 4. Cite un exemplar al prezentei dispozitii va fi comunicat:

- Primarului Comunei Foeni

- Consiliului Local al Comunei Foeni.

Anexe:

- Dosarnr. 13050/325/2021:



- Sentinta civild nr. 12781/2022 a Judecatoriei Timisoara in prima instanta;
- Decizia civild nr. 1442/A/2023 a Tribunalului Timis in apel;
- Decizia civild nr. 93/R/2024 a Curtii de apel Timigoara in recurs;

- Dosarnr.866/59/2024:
- Decizia civild nr. 146/R/2024 a Curtii de apel Timisoara;.

Emisd astazi:
21.11.2024

Organ fiscal
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Acesta este un/document finalizat
CodECLI E CLI:RO:TBTIM:2023:045.001442

ROMANIA

TRIBUNALUL TIMIS
SECTIA ATI-ACIVILA

DECIZIA CIVILA nr. 1442/A
Sedina publica din data de 12.10.2023
Completul constituit din:
Pregedinte - ALINA ROXANA TIMPEA
Tudecator - OANA-MARIA CIMPEAN
| Grefier - VALENTINA MONICA DOLHA

Pe rol ;sc afld solutionarea cererii de apel formulate de apelanta SLABU CRINA,
impotriva sentinei civile nr. 7529/12.04.2022 pronunjatd de Judecitoria Timigoara in dosar
or. 223/325/2022, in contradictoriu cu infimatii COMUNA FOENI si SLABU CRINA
INTREPRINDERE INDIVIDUALA, avénd ca obiect pretentii. .

_'Se constati ca la termenul de judecats din data de 19.09.2023, Tribunalul in baza art.
396 alin. 1 CPC a dispus aménarea pronunarii in cauza la 04.10.2023, iar apoi la termenul de
astiizi, mersu dezbaterilor si sustinerile partilor fiind consemnate in incheicrea de aménare a
pronuntérii, ateasta ficand parte integrantd din prezenta. '

| TRIBUNALUL,

Deliberand asupra cererii de apel, constats urmitoarele:
Prin Sentinta civild or. 7529/12.04.2022 pronuniatd de Judecatoria Timigoara in dosar nr.
223/325/2022, s-a respins actiunea introdusd de reclamanti in contradictoriu cu péréta SLABU
CRINA iNTlfl(EPRINDERE INDIVIDUALA ca fiind formulati impotriva unei persoane fara
capacitate prcix':esualé de folosinti. ' ' B

S-a respins excepfia lipsei cal

neintemeiata.
S-a admis cererea de chemare in judecatd formulata si precizatd de reclamanta

'COMUNA 'F:OENI, in contradictoriu cu pardta CRINA SLABU.
A obligat parata Crina Slabu sd pliteasca reclamantei suma de 4453 lei, cu titlul de debit

principal i #uma de 6601 lei cu titlul de penalitafi de intirziere, calculate pentru perioada
2018-2021 precum si, in continuare, penalitati de intdrziere in cuantum de 0,1 % pe zi calculate

phng la data platii efective a debitului restant. .
A obligat péréta Crina Slabu sa plateascd reclamantei suma de 1500 lei, cu tiflu de
cheltuicli de judecatd. _ .
Pentru a hotiri astfel prima instanti a retinut urmitoarea stare de fapt si de drept:
Prin contractul nr. 239 din data de 14.04.2014 de tnchiriere pentra suprafetele de pajisti
aflate in proprietatea privatd a comunei Foeni si in administrarea Con§ili.uh'1i Local al comunei
Foeni, incheiat intre comuni Foeni, in calitate locator si Slabu Crina intreprindere Individuald
in calitate d¢ locatar s-au inchiriat paratei pajistile aflate in domeniul privat al comunei Foeni
in suprafata fotald de 61,94 HA. Durata contractului a fost stabilita conform art. 3.11a 5 ani.
" Conform art. 4.1 din contract preful inchirierii este de 175 lei/ha/an, fiind in valoare de
10.839,50 lei. Conform art. 4.3 plata chiriei se face in 2 trange: 30% pand la data de 31.03. a
anufui in cufs si restul de 70% pén3 la data de 31.12 a anului in curs. Intarzierea la platd s

penalizeaza Cu 0,1% din cuantumul chiriei datorate pentru fiecare zi de intérziere.
‘ .

’ 1

l

itafii procesual pasive 2 pardtei SLABU CRINA, ca
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rea de chemare in judecata formulati si ulterior precizata de reclamanta aceasta
garea parételor la plata sumei in cuantum de 11,054 lei, sumd compuséa din
penalitifi de intarziere aferente perioadei 2018-2021 In cuantum de 6601 lei si debit principal
in cuantum de| 4453 lei. Totodats a solicitat obligarea pardtelor la penalitifi §i in continuare
pani la achitarea integrali a debitului principal.

Instanta a admis prin incheierea de sedintd din data de 26.05.2022 exceptia lipsei
capacitafii procesuale de folosin{d a pérétei Slabu Crina Intreprindere Individuald, ca fiind
formulata impotriva unei persoane fard capacitate procesuald de folosinta.

Analizand cu prioritate exceptia lipsei calitatii procesuale pasive a pérétei Crina Slabu,

invocati de aceasta s-a retinut ci potrivit art. 36 Cod proc civ: "Calitatea procesuald rezultd
din identitatea Pintre parti si subiectele raportului juridic litigios, astfel cum acesta este dedus
judecéifii. Existenta sau inexistenta drepturilor si a obligafiilor afirmate constituie o chestiune
de fond."
Instanta 4 mai constatat ¢ potrivit art. 26 din OUG 44/2008: "Persoand fizicd titulard a
intreprinderii individuale rispunde pentru obligafiile asumate in exploatarea intreprinderi
economice cu bunurile din patrimoniul de afectatiune. Daci acestea nu sunt suficiente pentru
satisfacerea creantelor, pot fi urmarite si celelalte bunuri ale debitorului. Dispozitiile art. 31,
32 si ale art. 2.324 alin. (3) din Codul civil sunt aplicabile.”

Prin urmare, avand in vedere prevederile acestui articol, imprejurarea cé intreprinderea
individuals Crina Slabu a fost radiati la data de 24.05.2021 in baza rezolutiei 13767 din
21.05.2021 (fils 26) la solicitarea pératei Crina Slabu, apreciazi ca aceasta din urma are
calitatea procesuali pasivi in cauzi, fiind obligatd si rdspunda peniru obligatiile contractate
de intreprinderéa al cérei titular a fost cu bunurile din patrimoniul de afectatiune, iar, in
subsidiar si cu gele din patrimoniul propriu.

Ca atare a respins ca neintemeiatd excepfia lipsei calitatii procesual pasive a pérétei
SLABU CRINA. - S

Pe fondull cauzei s-a retinut ci potrivit art. 1270 Cod civil, "contractul valabil incheiat
are putere de lege intre partile contractante”. De asemenea, dispozitiile art. 1516 alin. 1 Cod
civil prevad d | creditorului la indeplinirea integrals, exactd si la timp a obligatiilor, iar
alin. 2, pct. 1 istabileste cd in situatia In care, "fdrd justificare, debitorul nu igi executd
obligatia, si se afld in intdrziere, creditorul poate, la alegerea sa gi fird a pierde dreptul la
daune interese, dacd i se cuvin: si ceard sau, dupd caz, sa treacit la executarea silitd a
obligatiilor".

in temeiu.‘ art. 1523 alin. 2 lit. d) Cod civ. debitorul se afld de drept in intérziere in
cazurile anume previzute de lege, precum si atunci cénd, "nu a fost executatd obligatia de a
pliti o suma de jbani, asumati In exercifiul activitafii unei intreprinderi”. Instanta a refinut ¢
parata se afld de drept in intdrziere prin raportare la dispozifiile acestui articol astfel cd
aparérile parétei referitoare la nulitatea notificirii nr 21 din data de 26.01.2022 nu prezintd
important3 pentru solutionarea cauzei, devreme ce pérata oricum se afla de drept in Intarziere.

Potrivit art. 249 Cod de procedurd civild, cel ce face o sustinere in cursul procesului
trebuié si o dovedeascd, insi, in materie contractuald, creditorul este tinut doar si faca dovada
existenfei obligatiei, iar debitorul care pretinde stingerea acesteia prin platd, va trebui sa

dovedeasca tocmai faptul efectudrii plaii.
In speta, i Istanta a constatat ¢& raporturi

incheiat intre parti.
in ceea ce priveste caracterul cert al creanfei, s-a constatat ci paréta a ardtat cd, as}fel
cum rezultd din chitantele ce le-a depus in probafiune a achitat chiria aferentd contractului nr

239/2014, totalul sumei achitat fiind in cuantum de 63.984 lei. o
Instan{a nu putut a putut refine ca fiind intemeiate apéririle paratei Crina Slabu devreme

ce contractul incheiat fntre parti a produs efecte in perioada 2014-13705.2019, pentru fiecare
2

Prin cere
a solicitat obli

le contractuale dintre parti rezulté din contractul
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an contractual pardta Crina Slabu Intreprindere Individuals datorand o chirie de 10.839,50 lei
(conform art. 4.1 din contract) iar pentru anul 2019 suma a fost calculatd proportional la 3613
lei. Din cuprinsul chitantelor depuse la dosar chiar de cétre parata rezultd cd aceasta a achitat
chirie pe anii 014,2015,2016,2017, dar pentru anul 2018 a efectuat plata in 2019, respectiv in
26.03.2019. (fils 47). Aceasta platé a fost imputats asupra debitului restant exigibil din 2018,

conform mentiunilor reclamantei din notele scrise depuse la ultimul termen de judecata,

rimanénd de platd suma de 840 lei, la care se adaugd suma de 3613 lei (chirie pentru anul

2019). .
A mai refinut instanta ca parita a depus la dosar si 2 chitante pe numele Slabu Miroslav

Costin care nu atest3 plats sumelor reprezenténd chirie in virtutea contractului incheiat intre
Crina Slabu Intreprindere Individuald si reclamants, de altfel parita aratind cd si numitul
Miroslav Costin Slabu a incheiat un contract cu reclamanta (144 din 13.05.2019).

_Tinz‘md ont de cele precizate, instanfa a constatat ci reclamanta a ficut dovad3 unei
creanfe certe, lichide si exigibile, motiv pentru care o va obliga pe pérata la plata catre aceasta
a sumei in cuantum de 4453 lei, cu titlu de debit principal. ' _

fn ceea ce priveste capdtul de cerere avand ca obiect obligarea partei la plata
penalitifilor c?ntracnmle, instanta a refinut ca potrivit art. 1530 C.civ, creditorul are dreptul la
daune-interese; pentru repararea prejudiciului pe care debitorul i l-a cauzat §i care este
consecinta directd §i necesard a neexecutirii fard justificare sau, dupd caz, culpabile a
obligatiei. In acest sens, art. 1535 alin. (1) teza 1 C. civ, stipuleazi ca in cazul in care o sumé
de bani nu este platits la scadenty, creditorul are dreptul la daune moratorii, de la scadenfd
pénd in momentul platii, in cuantumul convenit de parti sau, in lipsd, in cel prevazut de lege,
firé a trebui s dovedeascd vreun prejudiciu. : C e

" Instanta a constatat faptul cd piartile au infeles sd determine conventional cnantumul
 daunelor moratorti, previzénd o clauzs penald pentru neexecutarea la timp a obligatiilor, in
sensul art. 1538 C.civ. A _ ‘ o

Conform art. 4.1 din contract preful tnchirierii este de 175 lei/ha/an,
10.839,50 lei. Fonform art. 4.3 plati chiriei se face in 2 transe:30% pdni la data de 31.03. a
anului 1n curs si restul de 70% pani la data de 31.12 a anului in curs. Intérzierea la platd se
penalizeazi cu;0,1% din cuantumul chiriei datorate pentru fiecare zi de intarziere.

fn consetingi a obligat pérata Crina Slabu sa plateasca reclamantei suma de 6601 lei cu
titlul de penalitati de intérziere, calculate pentru perioada 2018-2021 precum si,. In continuare,
penalitéti de intérziere in cuantum de 0,1% pe zi calculate (asupra debitului principal restant)
pAni la data platii efective a debitului restant. PR ‘ '

in baza art. 453 Cod proc civ fata de solufia ce s¢ preconizeaza a obligat pérata Crina
Slabu si plateascd reclamantei suma de 1500 lei, cu titlu de cheltuieli de judecatd constand in
onorariul de avocat (fila 11). . 1

. impotriya acestei hotiréri a declarat apel parita SLABU CRINA, inregistrat pe
rolul Tribunalului Timis la data de 23.09.2022, solicitand admiterea apelului, desfiinfarea
hotararii apelate si casarea cu trimitere Spre rejudecare a cauzei in vederea administrérii
probatoriului, fn raport cu cererea de chemare in judecatd $i motivele invocate de creditoare
precum §i in ;%port de fntampinarea formulati in cauza de parata-debitoare insofitd de dovada

fiind tn valoare de

plafilor efectuate §i depunerea efectiva a chitantelor de platd in copie conformd, raportat la
procedura de |modificare a cererii de chemare in judecatd a reclamantei cu incdlcarea
prevederilor art. 204 alin. (1) si alin.(3) C.pr.civild; ,

. Admiterea apelului, desfiintarea hotararii apelate, si rejudecand cauza si se dispund
respingerea ceferii de chemare in judecata ca netemeinicd §i nelegald, nemotivatd in fapt si in
drept, in vederea administrarii probelor din dosarul cauzei, probe aritate de céatre paréta -
debitoare in fata instanei de fond, consemnate in mod expres prin: intdmpinarea formulatd in
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cauzd §i insotitd de chitanfele doveditoare a efectudrii platilor si implicit exceptiile de
procedurd invocate prin intémpinare.
fn motivarea cererii de apel parata a ardtat ci reclamanta comuna Foeni prin cererea de
chemare in judecati a solicitat instanfei de judecatd s3 dispun obligarea paratei Crina Slabu
si Slabu Crina [ntreprindere Individuala la plata sumei de 10.722 lei reprezenténd chirie (debit
nalitéfi de intérziere, actualizati pand la data plafii efective.
ta, a invocat contractul de inchiriere pajisti nr. 239/2014 si a consemnat in
mod expres la punctul 4 din cererea de chemare in judecatd faptul cé:

Pérdta (parétele) au efectuat o singurd platd in perioada contractuala, achitind suma de
10.000 lei la déta de 26-03-2019 (adic la aproximativ 5 ani de la data incheierii contractului),
ce a fost imputata asupra chiriei restante.

La punctul S din considerentele reclamantei se mentiona faptul c&: La data de 11-01-
2021 locatara - pAratd avea restante in cuantum de 10,268 lei suma reprezentdnd chirie.

in atare|situatie, actiunea reclamantei prin modul in care si-a motivat la vremea
formulirii cererea de chemare in judecatd, se putea concluziona férd niciun dubiu faptul ci:

Reclamanta, nu avea o evidentd clari si reald asupra debitelor datorate de debitoare §i
nici evidenta plafilor efectuate de debitoarea - chiriagi.

Invocarea pretentiilor in sumé de 10.722 lei generalizati si restanta de platd in sumi de
10.268 lei reprezentdnd chirie dovedeste faptul cd, reclamanta, reprezenta o stare de fapt
nereald cu scoptl de a obtine venituri nejustificate, nedatorate de péréta Slabu Crina.

Prin intdmpinarea formulata in cauzi §i insofitd de dovada platilor aferente ultimilor 5
ani anteriori formularii cererii de chemare in judecatd, intdmpinarea inregistratd prin
registratura instantei la data de 22.10.2021.

Prin, Incheierea de sedinti din 30.03.2022 instanta de judecati s-a pus in vedere
reclamantei sa precizeze din ce este compusa suma de 10.722 lei ce face obiectul cererii, cét
anume este debjtul principal, cum a fost calculat, care este cuanturhul penalititilor, perioada

liciti aceste pretentii, data de la care curge penalitiitile, cum au fost calculate
e la

principal) §i
Reclam

pentru care s¢
acestea, data pdni la care se solicita penalitdfi de intarziere, sa indice dacé prin raportar

chitanele depuse de pérati la dosar existd debite restante.

S-au profogat exceptiile invocate prin intAmpinare pand dupd primirea relatiilor
solicitate. ,

In concluzie, este dovedit faptul cd, instanta de judecatd la termenul din 30.03.2022
avea suﬁciente‘probe doveditoare ficute de pardta prin intAmpinare in raport cu motivele
invocate de reclamantd prin cererea de chemare in judecatd.

in acest sens, se invocd prevederile art.204 alin.(1) C.pr.civila care erau aplicabile
reclamantei in sensul cd este de necontestat faptul c#, reclamanta gi-a modificat cererea in
pretentii motiv pentru care, instanfa de judecatd avea obligatia comunicarii cererii
reclamantului modificate paritului, in vederea formuldrii intAmpindrii, care, sub sanctiunea
deciderii, va fi depusi cu cel putin 10 zile inaintea termenului fixat, respectiv 11.05.2022.

Prin fncheierea de sedintd din 11.05.2022 instanta de fond consemneazi: Reprezentantul
reclamantei depune note scrise si dovezi de achitare a onorariului avocatial. Aratd cd sunt
lamuriri §i marirea cuantumului pretentiilor astfel cum a indicat in note in temeiul art. 204
alin.(2) pet. 2 C.pr.civild pentru ca fiind in 2022 au devenit exigibile penalitifile si pentru
2022 si sunt explicate pe larg in notele scrise.

La acelasi termen, fard mécar s afigeze note .
lipsi de la dezbateri si poaté lua la cunostinti si a depune concluzii scrise pe fond, instanta de

judecatd cu nergspectarea prevederilor art. 204 alin(l) §i alin.(3) C.pr.ciyi!é a rdmas in
pronuntare §i 2 aménat pronuntarea in baza dispozitiilor art.396 alin.(2) C.pr.civila. _
in data d¢ 26.05.2022, amand din nou pronunfarea in cauzi pentru termenul din

10.06.2022.

le scrise pe portalul instaniei, ca périta
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La data |de 10.06.2022, s-a aménat din nou pronunjarea in cauzi pentru data de

17.06.2022. :
Prin hotiirArea pronunfati de citre instanfa de fond, asa cum este redatd prin

considerentele refinute de cétre instanfd in pagina 6 penultima tezi, plata sumei de 10.000 lei
n-2018, conform

achitatd de [%Iﬁta a fost imputati asupra debitului restant exigibil di
1

mentiunilor re¢lamantei din notele scrise depuse la ultimul termen de judecats, riménénd de
plati suma de 840 lei, la care se adauga suma de 3613 lei (chirie pentru anul 2019).

In ultimg tezi din pag. 6 a hotararii pronunfatd de instanfa de fond, se consemneaza:

,Mai refine instanta cd paréta a depus la dosar §i 2 chitanfe pe numele Slabu Miroslav Costin
care nu atestd [plata sumelor reprezenténd chirie in virtutea contractului incheiat intre Crina

Slabu Intreprindere Individuala §i reclamanta de alt fel pardta aritand c¥ §i numitul Mroslav
Costin Slabu a|incheiat un contract cu reclamanta (144 din 13-05-2019).

Tinand cont de cele precizate, instanfa constatd ci reclamanta a facut dovada unei
creante certe, lfchide si exigibile motiv pentru care o va obliga pe paratd la plata cétre aceasta
a sumei in cuantum de 4453 lei, cu tithu de debit principal™.

in pag‘mé 5/6 din intAmpinarea formulatd de péréta, se face o precizare expresd inso

de dovada platii, consuméndu-se:
Conform. cu chitanta seria 157004 nr.1289/1 1-04-2019 Slabu Miroslav Costin a achitat

restanfele contractului nr. 239/2014 in sumi de 2460 lei si accesoriile in sumé de 755 lei §i
implicit suma de 2460 lei aferenti perioadei contractuale ianuarie - mai 2019.
Aceasti plata in sumi de 5.675 lei achitatd prin chitanta nr. 1289/11.04.2019 de cétre
Slabu Miroslay Costin - sotul pérétei Slabu Cring, nu poate fi asimilatd ca fiind platd facutd in
baza contractului nr.144/13.05.2019, cercetare care, instanta de fond a omis s& o cerceteze, iar
faptul ci numitului Slabu Miroslav Costin i-a fost impus de ciitre comuna Foeni sé achite
restanfele din contractul nr. 239/2014 incheiat fntre Crina Slabu si comuna Foeni reiese fard
1 raporturile confractuale asupra faptului o, pajistea inchiriatd paratei Crina
Slabu, se regiseste in administrarea numitului Siabu Miroslav’ Costin, iar contractul nr.
144/13.05.2019 nu poate fi confundat sau asimilat cu plata facuta la data 11.04.2019 prin

chitanta nr.1289/11.04.2019 pentru suma de 5.675 lei.
Dacé, instanta de fond ar fi respectat prevederile art. 204 alin.(1) si.ale alin.(3)

C.pr.civild si | fi pus in dezbaterea pérfilor pentru contradictorialitate notele de sedinte
depuse de reclamantd la termenul din 11.05.2022 ca probe doveditoare in stabilirea
pretentiilor, s-ar fi putut face apardri de catre parata in sensul platilor ficute de sotul acesteia
prin chitanta nr, 1289/11.04.2019. ‘o | :

in 'chita‘:'i;a nr.1289/11.04.2019 achitatd de Slabu Miroslav Costin este consemnat la
rubrica: Cod

din clasificatia bugetard 721 (30.02-05.30), ca si in chitanfele anterioare
achitate - de ’Slabu Crina Intreprindere Individuald spre deosebire de ~ chitanta
nr.1301/26.06.2019 achitat de Slabu Miroslav Costin in suma de 14.077 lei in care, codul din
clasificatia bugetara este, 722 (30.02-05.30). A
“fn conclizie, considerd faptul c&, lipsa punerii in dezbatere a notelor de sedinfd din
11.05.2022 de citre instanta de fond a condus la incélcarea drepturilor procesuale ale pératel
Slabu Crina fn vederea pronunfarii unei hotirdri cu respectarea drepturilor procesuale in
vederea stabilirii drepturilor echitabile in procesul civil. '

Fati de cele aritate prin prezentul apel, apelanta a so
motivelor privind exceptiile de procedurd §i implicit stabilirea p
de reclamanti [in raport cu apérdrile parétei, admitandu-se apelu
fapt si in drept

in drept Cererea de apel este intemeiatd pe dis

Cererea astfel formulati a fost legal timbratd cu 375,89 lei taxa

tita

S k

" niciun dubiu

licitat a se dispune cercetarea
¢ fond a pretentiilor invocate
1 asa cum a fost motivat in

pozitiile legale mentionate in cerere.
judiciard de timbru.
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| esuali a intimatei reclamante COMUNA FOENI a fost exprimati prin

Pozitia proc
intimpinarea formulati la data de 16.01.2023, prin care s-a solicitat ca la pronufarca

hotirarii s se dispund urmétoarele: :
I. Pe cale de exceptie, in temeiul art. 466 alin. (4) raportat la art. 234 alin. (1) si art. 248

alin. (5) din Codul de procedurd civila, admiterea exceptiei decaderii din dreptul de a invoca
neregularitated modificarii cererii de chemare in judecatd, ca urmare a neatacarii incheierii
11.05.2022 si, pe cale de consecind, respingerea capatului 1 din cererea de apel;

I fn temeiul art. 480 alin. (1) din Codul de procedurd civild, respingerca apelului si, pe
cale de consecinfi, pastrarea sentinfei civile nr. 12781/2022 din 17.06.2022 a Judecitoriei

Timigoara;
1L in temeiul art. 453 alin. (1) din Codul de procedurd civila, obligarea reclamantului la

plata tuturor cheltuielilor de judecat3 ocazionate de prezentul litigiu;
IV. in temeiul art. 223 alin. (3) din Codul de procedurd civild, a solicitat judecarea

cauzei si in eventuala noastrd lipsd de la dezbateri;
V. in temeiul art. 154 alin. (6) din Codul de procedurd civila comunicarea tuturor

actelor de procedura §i in temeiul art. 1541 din Codul de procedurd civild comunicarea
hotérarii jud%catoresti la adresa de postd electronica av.paul.finta@gmail.com, iar, in

subsidiar, dacd nu este posibil, in temeiul art. 158 alin. (1) din Codul de procedurs civild,
comunicarea ld domiciliul procedural al avocatului la Finta, Pispeczki, Ungureanu & Asociafii
- Societate civili de avocati, in Mun. Timigoara, str. Lucian Blaga, nr. 2, ap. 12, jud. Timis,
cod postal 300002, e-mail: Av.Paul. Finta@gmail.com, telefon 0746 076 513, persoana
responsabild ctli primirea corespondentei - av. Paul Finta.
La solufionarea prezentei cauze, a solicitat a se avea in vedere urmitoarele considerente:
A priori,| se aratd instantei de judecatd ci nu reia argumentele prezentate pe larg in
cuprinsul cerex}i de chemare in judecati, ci se va limita la a raspunde succint si punctual, in
i idei prézentate de apelanta. in mod efectiv, chiar dacd apelanta nu a structurat

parte, fiecdrei i
motivele de a%’el, argumentele apelantei se fmpart, pe de o parte, in argumente de ordin
dul cauzei. Din aceastd perspectivd, din

procedural, §i pe de altd parte, in argumente pe fon
ratiuni de claritate, le va analiza pe fiecare dintre acestea distinct.

IL. Cu priyire la exceptia decaderii si motivele procedurale de apel

Prima tez4 a argumentari cererii de apel vizeazd motive procedurale. Aceste aspecte
reies inclusiv din modalitatea de formulare a capetelor de cerere, existind dou# capete de
cerere distincte, Prin primul capat de cerere, care vizeazd neregularititi procedurale, se
solicit instantei, odatéi cu admiterea apelului, anularea sentintei (s.n. §i nu casarea, cum in
mod gresit a solicitat apelanta) i trimiterea cauzei spre rejudecare, dupd admiterea apelului.

Cu titlu prealabil, se arati instanei de judecatd cd apelanta a formulat apel doar
impotriva sentinfei Judecitoriei Timigoara nr. 12781/2022 din 17.06.2022, nu §i impotriva
incheierii din data de 11.05.2022. Totusi, in cuprinsul cererii de apel, apelanta face foarte
multe trimiteri (din care reiese faptul c& nu este de acord cu cele cuprinse in incheierea de
sedina din 11.05.2022, cele hotéréte de instanfa de judecata prin acea incheiere, fapt ce nu
poate fi supus a#mlizei de citre instanta de control judiciar.

Potrivit art. 466 alin. (4) din Codul de procedurd civila, ,,impotriva incheierilor
premerghtoare Du se poate face apel decAt odati cu fondul, afara de cazul cind legea dispune
altfel.” Acest text legal trebuie infeles prin raportare la art. 234 alin. (1) din acelagi cod, care
prevede ci dis;{;zitiile privitoare hotdrarilor judecatoresti ,,se aplicd in mod corespunzitor si
incheierilor.” Altfel spus, incheierea al cirei continut se contestd trebuie atacatd cu apel,
pentru anularea dispozifiilor instantei din incheiere nefiind suficientd atacarea cu apel doar a

hotzrarii judecaforesti pronunaté de prima instana. o
) t3) ar fi invocat in fata primei instanfe

Continuénd rationamentul, daci apelanta (pérd nfe
tardivitatea modificarii cererii de chemare in judecatd de cétre paréta ori decdderea subscrisel
6
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ea de chemare in judecatd (s.n. aceasta fiind o exceptie

procedurald) aga cum intelege sa facd prin cererea de apel, deveneau incidente dispozifiile art.
248 alin. (5) din Codul de procedurd civild, potrivit careia ,incheierea prin care s-a resping
exceptia [...] ppt fi atacate numai odatd cu fondul [...]” Acest text legal intareste teza potrivit
céreia incheierea al carei confinut se contestd trebuie atacatd cu apel, nefiind suficientd
atacarea cu apel doar a hotiirérii judecitoresti pronuntatd de prima instanta.

Astfel, apelanta sustine c# prin notele scrise formulate de péaréta si depuse in fata primei
instante, patata ar fi formulat de facto o cerere de modificare a cererii de chemare in judecatd
(n.n. pag. 3 din cererea de ape!), indicdnd ca termnei de drept art. 204 alin. (1) si alin. (3) din
Codul de procedurd civild. Este esenfial sd se puncteze faptul ci, art. 204 din Codul de

- procedur civild provede cé reclamantul poate sa isi modifice cererca de chemare in judecatd

pand la primul termen de judecat far4 acordul parfii adverse §i ulterior acestui fermen doar cu

acordul partii adverse.

- in acest #ens, supune atentiei instanfei de judecata faptul cd parata, astfel cum a aratat §i
prin notele scrise depuse in fata primei instanfe, nu a modificat cererea de chemare in
judecats, ci a precizat actiunea din perspectiva majoririi cuantumului pretentiilor solicitate, in
conformitate ¢u prevederile art. 204 alin. (2) pet. 2 din Codul de procedura civila. Potrivit
textului legal invocat, “(2) Cu toate acestea, nu se va da termen, ci s¢ vor trece in incheierea
de sedintd declarafiile verbale facute in instantd cénd: [...] 2. reclamantul méiregte sau
micgoreazi cuantumul obiectului cererii [...]” : :

Cu alte |cuvinte, potrivit art. 204 -din Codul de procedurd civild, se considerd o
modificare a cererii introductive de cétre parte in situafia adiugdrii de temeiuri de fapt si/sau
temeiuri de drept ori prin propunerea de dovezi noi. Atunci cind reclamantul doar méreste
doar valoarea jpretentiilor, fard a modifica temeiurile de drept ori situatia de fapt, ori fard a
propune noi dovezi, nu suntem in situatia unel, modificari a_cererii de chemare in judecatd
introdusa inifial. B ‘ ' L

" Ori, in cauza de fas, pirdta a aratat instangei de judecata cd, prin precizarea cuprinsd in

notele scrise depuse, de la promovarea actiunii civile §i pand la data acelui termen de judecata,
au devenit exigibile si- penalitafile pentru anul 2022. Aceste penalitati au fost calculate
conform clauzelor contractuale, ele fiind doar adiugate penalitdfilor de intérziere calculate
deja pentru anji anterior si cuprinse in cererea de chemare in judecatd. - ‘

" Pentru a proceda la adadugarea penalitagilor de intarziere, pardta nu a propus aite

mijloace probatorii, nu a adus temeiuri de drept noi §i nu a prezentat instantei o altd situatie de
fapt decit cea prezentatd inifial prim actiunea introductiva in instantd. Altfel spus, prin
addugarea penalit3filor de intrziere pe anul 2022, la cele cuprinse deja in cererea de chemare
in judecatd, cererea initiald nu a fost modificaté ci s-a facut o precizare potrivit art, 204 alin.
(2) pet: 2 din Codul de proceduri civild. g ' .

' Mai susiine apelanta ci instanta a incilcat principiul contradictorialitatii, pe de o parte,
scufie a cererii de modificare (s.n. Despre care a ardtat ci in
e altd parte prin “neafisarea notelor scrise pe

din dreptul de|a mai modifica cerer

prin omiterea| punerii in di
realitate a fost o cerere precizatoare) s, pe d
portalul mstalﬂ ei.”

Pe aceasti cale se aratd instangei de control judiciar ci instanfa a procedat intocmai
potiivit dispozitiilor de procedura din Codul de procedurd civild si, la termenul la care s-a
ficut precizarga de cétre pérata, a consemnat in incheierea de gedintd precizarea ficutd de
parata. Nefiind o modificare a actiunii, acest document nu trebuia pus de instanta de judecaté

in dezbaterea| contradictorie 2 partilor, ci doar consemnatd precizarea prin incheierea de
sedintd. Bineinteles ¢, in virtutea respectarii dreptului la aparare, nimic nu a impiedicat
apgt ntestarea notelor scrise la

pirtile se apere fafd de orice aspecte considerd necesar, prin co
termenul la care au fost depuse de paréata.
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Mai mult de atat, despre “afisarea notelor scrise pe portalul instantei” apreciazi cd
apelanta se referi la incircarea documentului in dosarul electronic (s.n. Nu existd altd varianta
de a afiga pe portal). Totusi, este foarte important a se face precizarea c4 dosarul electronic nu
este reglementat din punct de vedere juridic in vreun act normativ. Dimpotriva, supune
atenfiei instantei de judecatd faptul ci, potrivit art. 93 alin. (9) din Regulamentul de ordine
interioard a instantelor judecitoresti, aprobat prin Hotdrdrea Consiliului Superior al
Magistraturii I\: 1375/2015, dosarele ,se studiazi numai in arhivd, dupd identificarea
solicitantului, prin verificarea actului de identitate, a procurii sau a delegatiei §i a legitimatiei
de serviciu sau|a altui document similar.” Astfel, lipsa documentului din dosarul electronic nu
poate fi primitd ca o apdrare in sustinerea apelului, cici procedural, dosarul ar fi trebuit studiat
de catre parti la Arhiva Judecitoriei Timigoara §i nu prin imputarea lipsei documentelor din
dosarul electronic. .

Mai mult de atat, partea a fost legal citata pentru termenul de judecata si putea participa
la sedinta de judecat’. Lipsa acesteia, In situafia legalei citari nu poate constitui motiv de apel
si de anulare 4 hotdrérii judecitoresti pentru motive procedurale. Pe de altd parte, potrivit
normelor aplicabile in procesul civil, paréta avea posibilitatea formuldrii unei cereri de
amdnare a judecirii cauzei, in situatia in care nu putea fi prezenti la termenul de judecatd, mai
ales ¢ prin incheierca anterioars, reclamantei i s-a pus in vedere sa depund modalitatea de
calcul a obiectului cererii. Altfel spus, partea adversd avea posibilitatea rezonabila de a lua la
cunostint3 faptul ci parita urmeaz3 s& fac o precizare, din moment ce instanfa de judecata i-a
pus In vedere s3 prezinte modalitatea de calcul a pretentiilor.

fn conclyzie, apelanta nu a atacat incheierea din 11.05.2022, ci doar - sentina
judecatoreasca din acest dosar, si astfel, nu poate contesta prin cererea de apel cele dispuse de
instanta de judecati prin acea incheiere. Majorarea cuantumului preteniilor nu echivaleaz cu
o modificare a cererii de chemare in judecatd, iar partea a fost legal citatd pentru termenul la
care s-au dep:ilr‘mtele scrise, avand posibilitatea de a studia dosarul la arhiva Judecdtoriei
Timigoara, dosdrul electronic nefiind o cale reglementati juridic de studiu a dosarului. Prin
urmare, pe de b parte se invocd decdderea apelantei din a invoca neregularitdfi de ordin
procedural referitoare la modificarca cererii de chemare in judecatd si, pe de altd parte, se
aratd instantei ¢4 sustinerile sunt nefondate, solicitdnd respingerea apelului pentru aceste

motive.
Cu privire|la motivele de fond ale apelului
Dac4 se va trece peste exceptia invocatd si peste netemeinicia motivelor procedurale ale

cererii de apel, s-a solicitat respectuos a se analiza motivele de fond invocate de apelantd, care
sunt de asemenea nefondate. Ca motive de fond ale cererii de apel formulate de cétre dna.
Crina Slabu, se aratd ca datoria ar fi fost plititd de catre sotul acesteia, dl. Miroslav Costin
Slabu, fiind depuss o chitant3 in acest sens. [n acord cu cele retinute de c#tre prima instanta,
dl. Slabu Miroslav Costin a achitat propriile datorii prin plafile efectuate la casieria Primériei
Comunei Foeni, lizvorate din propriile raporturi juridice.

Reaminteste faptul c¥, in acord cu dispozitiile art. 249 din Codul de procedura civild
privind sarcina pﬂé;ii, ,,Cel care face o sustinere in cursul procesului trebuie si o dovedeasci”,
deci sarcina probei in acest caz (s.n. privind plata datoriei de catre o altid persoand) revine
apelantei. Ori, din chitantele anexate nu reiese in niciun caz ca plata a fost efectuatd de terful
Miroslay Costin Slabu in numele ori pe seama debitoarei Crina Slabu. :

Este adevirat ci art. 1.472 din Codul civil prevede cd oricine poate face o platd pentru
altul. in acest context textul legal trebuie analizat in concordantd cu art. 1.474 alin. (3) din
tiv, iar ,Plata facutd de un terf stinge obligatia dacd este facutd pe seama
din documente trebuie s reiasi cé plata a fost ficutd pentru apelantd
raméne o simpld alegafie fird sustinere probatorie. In
1. Slabu a avut incheiate contracte cu Comuna Foeni,

acelagi act no

debitorului.” Altfel spus,
de citre soful acesteia, altfel aceasta

acest context, se|aratd instantei ¢d §i d
| 3
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bugetul local al subscrisei institufii

motiv pentru Care §i acesta avea de achitat sume cétre
ferire la faptul ¢

ublice. Mai mult de atét, in chitanfele depuse la dosarul cauzei nu se face re
plata ar fi fost ¢fectuatd pentru debitoarea apelanta.

Trimiteréa la codul de clasificare bugetard nu este relevantd in acest caz, intrucét la
nivel administrativ, codul de clasificare bugetard 721 cuprindea veniturile din toate
contractele incheiate de Comuna Foeni in anul 2014, pe cand codul de clasificare bugetard
722 cuprindea veniturile din toate contractele incheiate de Comuna Foeni in anul 2019.
Asadar, aceasta este doar 0 evidents internd a Comunei Foeni si nu este specificd ori atribuitad
unei anumite persoane. Persoanele plititoare la bugetul local al Comunei Foeni sunt
identificate prin codul numeric personal ori prin codul de identificare fiscald, fiind suficienta
o atare identificare. Dimpotrivd, invocarea acestui aspect denotd chiar reaua-credinfd a
apelantei, car¢ in fafa primei instanfe a depus chitantele pe numele dlui. Slabu Miroslav
Costin, pretinzAnd cd acesta ar fi platit pentru debitoarea apelantd, cu scopul de a induce in

eroare instanta de judecati. , _
* In consecints, debitoarea Crina Slabu nu a achitat datoriile pe care le avea catre bugetul

local al Comunei Foeni, reprezentate de chiria pentru pajistile pe care l¢é-a primit in exploatare
prin contractul depus la dosarul cauzei. Astfel, in concordantd cu cele prezentate pe larg in
cererea de chemare in judecatd, sunt indeplinite toate conditiile pentru atragerea raspunderii
civile contract\‘.lale ale acesteia, motiv pentru care hotdrdrea primei instanfe este temeinica §i

legald. Prin urmare, s-a solicitat respectuos respingerea ca nefondat a apelului formulat de

citre apelantd. ‘ '

fn drept, prezenta intdmpinare este intemeiatd pe dispozitiile art. 234 alin. (1), art. 248
alin, (5), art. 466 alin. (4), art. 4711 alin. (3), art. 480 i art 205 din Codul de procedura civils,
art. 1.472 si art. 1,474 din Codul civil precum si pe toate dispozitiile legale la care s-a facut
_...,Mtégegdn.ir_ltermedhll.pmzent‘cih__._‘ e et e L

fn probatiune, s-a solicitat incuviintarea probei cu inscrisurile depuse la dosar precum si
orice alte prob¢ a caror necesitate ar reiesi din dezbateri. : '

La data de 03.02:2023, apelanta Slabu Crina a depus la dosar raspuns fata de
intdmpinarea formulata de pardtid, solicitind respingerea exceptiei deciderii invocatd,
admiterea apelului, casarea hotdréarii apelate §i trimiterca cauzei spre rejudecare instanfei de
fond, iar in spibsidiar, 2 solicitat desfiinfarea hotirarii atacate §i rejudecdnd cauza, sd se
dispun respingerca cererii In pretentii formulatd de reclamanta. ,

- Analizénd cererea de apel formulatd din prisma motivelor invocate si a apéririlor
formulate, t:j:unalul retine urmitoarele: e

. Apelanta sustinut drept motiv de nelegalitate a sentiniei apelate faptul cd aceasta a fost
pronuntati cu jncilcarea prevederilor art. 204 C. pr. civ., care impuneau aménarea judecdtii si
comunicarea cgrerii modificate paritului pentru ca acesta s& poats formula Intémpinare.

Contrar celor sustinute de intimatd, Tribunalul refine ca apelanta nu este decizutd din
dreptul de a formula acest motiv de apel pentru ¢& nu & inteles sa formuleze ape!l impotriva
incheierii de |sedinta din data de- 11.05.2022, cénd instanta a luat act ‘de precizarile
rebuic avut in vedere in acest sens cd incheierea in care au fost consemnate

reclamantei.
dezbaterile si|s-a dispus amanarea pronuntérii face parte integrantd din sentintd, asa cum
ceea ce a criticat apelanta nu este faptul cé s-a

prevede art. 425 alin. 1 lit. a). Pe de alta parte,
luat act de precizarea actiunii ci faptul ¢ instanta a procedat la judecarea cauzei, pronunfand

sentinta apelatd, fard a comunica aceastd precizare paratei. Asa fiind, nu existd mici un
impediment pentru formularea de citre apelantd a acestui motiv de apel, sens in care s¢ va

proceda la analiza temeiniciei acestor critici.
'Sub acest aspect, trebuie observat faptul céd

30.03.2022 h‘istan;a a aménat judecarea cauzei si a soli

la termenul de judecaté din data de
citat reclamantei si precizeze
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ebitului solicitat §i s& formuleze un punct de vedere cu privire la chitanjele

componenta d

depuse de parata.
Prin notele scrise depuse la termenul de judecatd din data de 11.05.2022 reclamanta a

dat curs acestei solicitdri, indicdnd cuantumul debitului principal §i al penalitifilor de
intarziere solicitate gi modul de calcul al acestora.

Contrar ¢elor pretinse de apelantd, prima instantad in mod legal si temeinic a aplicat
prevederile art. 204 alin. 2 C. pr. civ. facAnd mentiune in cuprinsul incheierii despre
precizarea fon&fxulatﬁ de reclamants. Notele scrise depuse de aceasta nu confin o modificare
propriu-zisd a dctiunii ci doar expliciteazi pretentiile reclamantei In ceca ce priveste modul de
calcul al debitglui solicitat. Cu privire la majorarea obiectului cererii, trebuie observat ci
aceasta a fost urmarea cuantificirii penalitatilor de intdrziere ce au mai curs dupd momentul
investirii instanfei, acestea fiind de la bun inceput solicitate pdna la plata integrald a debitului
principal. Asa fiind, acest motiv de apel este neintemeiat si nu se impune anularea sentintei

aga cum a solicitat apelanta. _
Pe fonduchauzei, cu privire la celelalte critici formulate de apelantd, Tribunalul refine

cd prima instan{a a refinut corect situafia de fapt in ceea ce priveste incheierea intre Comuna
Foeni, in calitate locator §i Slabu Crina Intreprindere Individuali a contractului nr. 239 din
data de 14.04.2014 de inchiriere pentru suprafetele de pajisti, precum si incetarea ulterioar3 a
acestui contract, '

A observai corect judecitorul fondului ci in temeiul acestui contract parita datoreazi
reclamantei suma totald de 11.054 lei, compusé din penalititi de intirziere aferente perioadei
2018-2021 in cuantum de 6601 lei si debit principal in cuantum de 4453 lei. La stabilirea
debitului restant|an fost avute in vedere in mod corect de prima instanta chitantele depuse de

|

pérats, ce atestd plétile efectuate de aceasta pe parcursul deruldrii contractului.

~ Prin cererea de apel, paréta a criticat hotérdrea prime instane susfindnd ¢4 in mod gresit
nu a fost avuta in vedere la solutionarea cauzei chitanta ce atesti plata sumei de 5675 lei de
catre soful acesteia, Slabu Miroslav Costin, platd despre care paréta afirmd ci a fost efectuatd
in contul sdu, pentru a stinge debitul decurgénd din contractul incheiat cu reclamanta.

Aceastd apdrare este nefondati. Domnul Slabu Miroslav Costin avea la rindul sau
incheiat cu reclamanta contractul de concesiune nr, 203/29.02.2018 (f. 49 dosar apel) iar plata
in sumé de 5675 lei efectuats la data de 11.04.2019 a fost evidentiata in rolul sdu (f. 53 dosar
apel) si a stins debitul restant in sumé de 2460 lei reprezentand taxa de concesiune rdmasa de
achitat pe anul 2d18, suma de 2460 taxd concesiune pe anul 2019 si suma de 755 lei penalitéfi

de intérziere. |
Asa fiind, motivele de apel formulate de parati sunt nefondate, prima instan{4 refinénd

corect, in urma unei juste aprecieri a probatoriului administrat, faptul ca péarita datoreazi
reclamantei sumeEe pretinse prin cererea de chemare in judecatd astfel cum a fost precizatd,

nefiind doveditd stingerea creantei prin plati sau in alt mod admis de lege.
iderentele expuse, in temeiul art. 480 alin. 1 C. pr. civ., constatdnd c#

Pentru co
sentinfa apelatd 'e;jﬁ‘e legali si temeinica, Tribunalul va respinge apelul ca nefondat.
In temeiul art, 453 C. pr. civ., va obliga apelanta la plata citre intimati a cheltuielilor de

judecata in apel ing cuantum de 1785 lei reprezenténd onorariu avocatial.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
fN NUMELE LEGH
DECIDE:

Respinge ap?lul formulat de apelanta SLABU CRINA, avaind CNP. 28809993 50067, cu
domiciliul procesual ales la cabinet de avocat Munteanu Mircea, cu sediul n Timigoara, str.
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Academician Remus Radulef, nr. 28, judeful Timis, impotriva sentintei civile nr.
7520/12.04.2022 pronuniatd de Judecatoria Timigoara in dosar nr. 223/325/2022, in
contradictoriu ¢u intimatii COMUNA FOENI, avénd CIF 5517 181, cu sediul procesual ales la
Cabinet de avacat Finta Paul, din Timigoara, Str. Lucian Blaga, nr. 2, ap. 12, judegul Timis si

SLABU CRINA INTREPRINDERE INDIVIDUALA, ca neintemeiat.
Oblig apelanta la plata cétre intimatd a cheltuielilor de judecatd In ape

1785 lei reprezentand onorariu avocatial.
de 30 de zile de la comunicare,

| in cuantum de

ce se va depune la Tribunalul Timis.

Cu recuts in termen
Pronunfatd prin punered solutiei la dispozitia pértilor prin mijlocirea grefei astdzi,
12.10.2023.
Presedinte, Judecitor,
IOANA-MARIA CIMPEAN

ALINA ROXANA TIMPEA

UTEH=:
VALENBIREMONMLA
DO

D.V.M./25.01.2024 |

e ety — T ST ———ar W

Red. AR.T./] gehnored.

- —Fexid3 com/SM T
Judecétoria Timigoara/Judecator - Diana Roxana Benchis
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operator date 2881

Pe rol se|afld judecarea actiunii civile formulate de reclamanta COMUNA FOENI, in
contradictoriu |cu - pardta SLABU CRINA si SLABU CRINA INTREPRINDERE
INDIVIDUALA, avind ca obiect pretentii.

Mersul dezbaterilor si concluziile pértilor au fost consemnate in incheierea de sedintd
din 11.05.2022| parte integranta din prezenta hotérére, cand instanta a amdnat pronuntarea la

data de 26.05.2022, 10.06.2022, respectiv pentru azi, 17.06.2022.

INSTANTA

Deliberdand asupra cauzei civile de fati constatd urmitoarele:

Prin cererea inregistrati pe rolul acestei instante la data de 10.05.2021, sub
0r.13050/325/2021%*, reclamanta COMUNA FOENI, in contradictoriu cu péréta SLABU
CRINA si SL: \BU CRINA INTREPRINDERE INDIVIDUALA a solicitat instanei ca prin
hotdrirea ce of va pronunfa 'si dispund obligarea pérétei 1 de i
- reprezentind chirie(debit principal) si pénalitdfi de intarziere, actualizata pand la data platii
efective. Cu cheltuieli de judecatd. :

fn motivarea cererii reclamanta a aratat a recurs la chemarea in judecatd a ambelor
péréte, Intrucdt conform art. 22 i art. 23 din O.U.G. nr. 44/2008 privind desfagurarea
activitafilor economice de citre persoanele fizice autorizate, intreprinderile individuale si
intreprinderile familiale, intreprinderile individuale nu au personalitate juridicd si persoana
fizicd titulard ste comerciantul. '

in fapt, |in data de 14.04.2014, intre

Crina Intreprindere Individuali, in calitate de loc
contractul nr. 239/2014; prin care a fost inchiriatd pajiste in supra

suma anuals de|10.839,50 lei.
ederile art. 5.3. pet. 20din contract, Jocatarul avea obligatia de

in conformitate cu prev
a achita chiria‘?[‘t‘;xele si impozitele locale aferente la termenele stipulate de art. 4.3. din
contract, respectiv 30% péna la data de 31 martie a anului in curs §i 70% pénd la data de 31

decembrie a anului in curs. :
Cu toate acestea, locatarul nu a achitat in integralitate chiria si impozitul aferent,
la data de 26.03.2019 (adici la

efectudnd o singura platd parfiald, in cuantum de 10.000 lei, 201
aproximativ 5 ani de la data incheierii contractului), ce a fost imputata asupra chiriei restante.

Recl ta a ardtat ci intdrzierea la platd a chiriei se penalizeazi, conform art. 4.4.
din contract, cu 0,1% din cuantumul chiriei datorate, pentru fiecare zi de intarziere, penalitati
ce curg pana la data plafii efective si integrale a debitelor restante. Astfel, la data de
11.01.2021, locatarul avea restante in cuantum de 10.268 lei, suma reprezenténd chirie a
pajistilor, alcdtuita din debit principal si penalitati de intarziere, calculate conform

contractului.

Comuna Foeni, in calitate de locator, si Slabu
atar detinitor de animale, a fost incheiat
fata de 61,94 ha, pentru

la plata sumei de 10.722 lei, =



in considerarea acestora, ca urmare a faptului ci paratele nu au achitat sumele restante,
dénd dovadi de buna-credini si actionand cu scopul de a rezolva diferendul pe cale amiabila,
rimis la data de 26.01.2021 notificarea nr. 21 din 26.01,2021 cétre ambele
‘e in temeiul art. 1522 alin. (1) din Codul civil, le-a pus in intdrzicre pentru
elor restante. Notificarea a fost transmisd prin intermediul serviciilor de
stei romane, prin scrisoare recomandatd, cu continut declarat §i confirmare de
t receptionatd de pérati la data de 28.01.2021.
ermediul notificarii, a solicitat paritelor si procedeze la plata sumelor pe care
le datoreaza inl termen de S zile de la primirea notificirii. Termenul indicat prin notificare s-a
implinit 1a data/de 03.02.2021, termen pand la care prétele nu a achitat sumele restante.

Reclamanta a precizat ca art. 1.350 din Codul civil prevede urmatoarele: ,,(1) Orice
persoan trebuje sd-si execute obligafiile pe care le-a contractat (2) Atunci cind fdrd
justificare nu i§i indeplineste aceastd indatorire, ea este raspunzitoare de prejudiciul cauzat
celeilalte parti si este obligati si repare acest prejudiciu, in conditiile legii”.

Aratii ci acest contract a fost valabil incheiat i produce efecte intre parti, motiv pentru
care contractul [de inchiriere nr. 239/2014, incheiat intre pérti, are putere de lege (principiul
pacta sunt servanda consacrat de art. 1.270 din Codul civil) intre acestea.

Tinand cont c& paratele nu si-au indeplinit obligafia de a achita chiria datorata conform
contractului, reclamanta le-a pus in intarziere pentru plata sumelor restante, in conformitate
cu prevederile art. 1522 alin. (1) din Codul civil.

Avand in vedere faptul ci notificarea pentru plata sumelor restante, a reprezentat o
ere, in conformitate cu dispozitiile art. 1522 alin. (1) din Codul civil, conform
lasi text de lege, a fost acordat pératei debitoare un termen de executare (cel
pujin rezonabil), iar ca urmare a neexecutérii obligaiei, debitoarca se afld in intérziere cu
privire la plata sumelor restante. Mai mult de atét, de la data receptiei notificdrii pana la data
introducerii prezentei actiuni au trecut mai muit de 3 luni, timp suficient ca paratele si isi
indeplineasca obligafia contractuala de platd a chiriei.

Un drept fundamental al creditorului este de a primi indeplinirea integrald, exacta si la
timp a obligatiei (art. 1.516 alin. (1) Cod civil). Ori, pérétele, in calitate de concesionare,
aveau obligatia de a achita chiria, la termenele stabilite de pérfi prin contract, respectiv 30%
pani la data de 31 martie a anului in curs §i 70% pand la data de 31 decembrie a anului in
curs. Ori, locatorul nu a achitat in integralitate chiria datorata nici pand la data introducerii
prezentei.
Totodat, art. 1516 alin. (2) pet. 1 din Codul civil prevede ca ,,Atunci cand, fard
justificare, debiforul nu isi executda obligatia si se afla in intarziere, creditorul poate, la
alegerea s §i fara a pierde dreptul la daune-interese, dacd i se cuvin sa ceard sau, dupa caz, s
treacd la executarea silitd a obligafiei. [..]". in aceeasi optici a legiuitorului, simpla
neexecutare a obligatiilor contractuale conduce automat la prezumtia unei vinovatii a

debitoarei locatare, aga cum prevede art. 1548 din Codul civil.
Refuzul nejustificat al pérdtelor de a achita chiria si penalititile de intdrziere

subsecvente, in | integralitate, reprezintd o evidentd dovadad de rea-credinta in raport cu
subscrisa. Ori, in conformitate cu cele prevdzute de legea civild, drepturile trebuie exercitate

cu buné—credinté]"

Prin urmare, singurul mod de a ne fi recunoscute drepturile si, ca o consecinta fireascd,
de a primi indeplinirea obligatiei de la paréte, respectiv de a obtine plata chiriei si a
penalititilor de intarziere acumulate ca urmare a lipsei platii din culpa exclusiva a pératei, este
pe calea instante"judecﬁtoresti.

in drept au fost invocate dispozifiile art. 1270, art. 1350, art. 1516 si art 1548 din
Codul civil, art. 192 si art. 194 din Codul de procedura civila.

reclamanta a t
pérate, prin cal
restituirea sun
curierat ale Po
primire $i a fos

Prin ints

punere in intarz
alin. (3) din ace




fn probatiune au fost atagate urmitoarele inscrisuri, in copie: extras de rol din
23.04.2021; CJlntract de inchiriere nr. 239 din 14.04.2014; Act aditional nr. 1 din 16.04.2018
la Contractul rr. 3 din 04.01.2012; instiintare de platd din 11.01.2021; Chitanta seria
157004/2019 nt. 1250 din 26.03.2019; Notificare nr. 21 din 26.01.2021 - Comuna Foeni.

Cererealeste scutiti de la plata taxei judiciare de timbru.

Parata Slabu Crina a formulat intdmpinare invocénd, pe cale de excepfie, lipsa calitaii
procesuale pasive a paratelor, iar pe fond solicitdnd respingerea actiunii ca fiind netemeinica
si nelegald. ' ~ '

Pardta a solicitat anularéa notificarii nr.21/26-01-2021, ca fiind nula de drept, datorita

faptului cd, langs vicierea procedurii de comunicare, notificarea emisd, nu intruneste
elementele legale prevazute la art.148 C.pr.civil3, respectiv, nu dovedeste partea careia ii este
‘adresats, iar precizarile privitoare la neplata chiriei de catre debitoare, aga cum incearcd
notificatoarea s le prezinte, nu are nici un temei legal §i nici nu pot fi dovedite ca fiind

adevérate.

Privitor|la péréta Slabu Crina Intreprindere Individuald inregistratd la ORC Timis cu
ar.J35/745/2010, CUI26873610, se poate cd constat ci s-a emis un certificat de Radiere in
baza, Rezolutie ar.13767/21-05-2021, intreprinderea fiind radiati din evidentele ORC Timis,
drept consecingd intreprinderea individuald Slabu Crina, nu are calitate procesuald pasiva in

prezenta cauza.
Radierea intreprinderii Slabu Crina din evidentele ORC Timis, s-a datorat faptului cé,

conform cu contractul de inchiriere nr.144 din data de 13-05-2019, pajistea proprietatea
comunei Foeni in suprafai de 61,94 ha detinutd de Slabu Crina in baza contractului

nr.239/14-04-2014, a fost inchiriatd de sotul acesteia, Slabu Miroslav Costin. ‘

La suprafafa de 61,94 ha detinutd prin inchiriere de Slabu Crina intreprindere
Individuald, a mai fost atribuitd suprafaja de aproximativ 15 ha si a fost incheiat contractul nr.
- *144/13-05-2019 péntru suprafata de 74,1 6 ha aparfinand chiriasului Slabu Miroslav Costin.

in consecintd, raporturile dintte Primiria Foeni g§i Slabu Crina Tntreprindere
Individuala au fincetat la data de 13-05-2019 cénd, pajistea in suprafatd de 61,94 ha a fost
preluatd de Slabu Miroslav Costin si a fost incheiat contractul nr. 144/13-05-2019 valabil
pentru o perioaré de 7 ani cu posibilitatea prelungirii de 3 ani prin act aditional la contractul
de bazi. ’

Urmare |a cererii dreptului de pasune si preluarea pajistii de cdtre Slabul Miroslav
Costin, societatea Slabu Crina si-a incetat clauzele contractuale cu Priméria Foeni.

La radierea societgii Slabu Crina din gvidentele ORC Timis, conform certificatului de
radiere din 24-05-2021 in baza Rezolutiei nr.13767/21-05-2021, parata Slabu Crina a facut
dovada cuvenit? in acest sens inclusiv faptul ca, obligatiile cétre Primiria Foeni au fost stinse

in intregime.

Fati de aceastad situatie de fapt si de drept coroboratd cu dovada necomunicdrii actelor

de procedurd, parita a solicitat instantei respingerea cererii de chemare in judecatd inregistratd
cu nr.13050/325/2021 si implicit notificarii formulata cu nr.21/26-01-2021. ‘
Pe fond, parita a aratat cd actiunea formulatd de creditoare, nu corespunde adevéarului,

nu a fost motivata in fapt si in drept, tncercand si cuprinda o stare de fapt necorespunzétoare
adevirului, mofiv pentru care, actiunea trebuie respinsi ca nefondaté int@cé.t, creditoarea, nu
dovedeste definerea unei creanfe certe, lichide si exigibile fata de debitoare, a raténd prin

actele intocmite o stare de fapt necorespunzitoare adevarului. o
Reclamanta consemneazad prin cererea de chemare in judecatd faptul cd parata Slabu

Crina Intreprindere Individuald, in perioada 2014 - 2021 ar fi achitat o singuré’ platd in
cuantum de 10,000 lei la data de 26-09 a data incheiert1

contractului). |

2019 (adici la aproximativ 5 ani del




Aceastd consemnare in cererea de chemare in judecare, nu corespunde adevirului §i in
realitate, dove#este simplitatea cu care creditoarea Priméria Foeni, fiird nici-o dovada prezinti
o stare de fapt necorespunzitoare adevarului, motiv pentru care, acfiunca creditoarei, este
lipsitd de orice temei legal si in consecintd trebuie anulati ca nefondata.

fn concret, pardta Slabu Crina intreprindere Individuald si-a achitat chiria aferentd
contractului nr.239/2014 astfel: cu Chitanta seria TM-F nr.687/21-12-2015 = 10.838 lei;
Chitanta seria TM-F nr.348/13-05-2015 = 5.964 lei; Chitanta seria TM-F nr. 58/22-01-2015 =
11.078 lei; Chitana seria 157004/2016 nr. 1919/19-12-2016 = 14.405 lei; Chitanga seria
157004/2017 nr.1833/20-12-2017 = 11.699 lei; Chitanta seria 157004/2019 nt.1250/26-03-

2019 = 10,000 lei. Total achitat 63.984 lei.

fn cons]ecinté in perioada 2014 - 2019 in baza contractului de inchiriere nr.239/2014,

reprezenténd t4xa concesiune pésune, Slabu Crina intreprindere Individuald a achitat suma de
63.984 lei aferent celor 5 ani §i 4 luni reprezentdnd o taxd de 12.797 lei pe an, reiesind In
acest fel faptul ca au fost achitate obligaiile contractuale anuale in sumi de ‘10.839 lei,
stabilite prin contractul partilor nr.239/14-04-2014.

Conforih cu contractul de inchiriere nr.144/13-05-2019 incheiat intre Priméria Foeni §i
Slabu Miroslay| Costin, suprafaa de 61,94 ha de pasune evidenfiata in contractul nr.239/2014
a fost preluata de Slabu Miroslav. Costin, iar plata chiriei aferentd contractului, a fost achitata
de noul chiriag) astfel: cu chitana seria 157004/2019 nr.1289/1 1-04-2019 a fost achitatd suma
de 5.675 lei reprezentnd: taxa curentd = 2.460 lei; restanfe = 2.460 lei, accesorii = 755 lel.

Total = 5676 lei.

in consecinta, pentru perioada 01-01-2019 pand la data de 13-05-2019, Slabu Miroslav
Costin a achitat restantele contractului nr.239/2014 in sumé de 2.460 lei si accesoriile In suma
de 755 lei, iar pentru contractul curent nr.144/2019 a fost achitatd suma de 2.460 lei conform
chitantei nr. 128‘ /11-04-2019.

Conform chitantei seria 157004/2020, nr. 1301/26-06-2020, Slabu Miroslav Costin a
achitat taxd coq’cesiune pisune in suma de 14.077 lei reprezentind 13.720 lei taxe curente §i
357 lei gcccsoril.

In consécin;é, fatd de probele ardtate si dovedite cu inscrisuri doveditoare anexate
prezentei Tntﬁm#ainéri, actiunea creditoarei se dovedeste a fi netemeinica si nelegala. ‘

in drept au fost invocate dispozitiile legale mentionate in cuprinsul intdmpindrii.

in probajiune au fost depuse urmitoarele nscrisuri: copie dupa CI seria TZ nr.1 72989.
contract de inchiriere nr.144/13-05-2019, certificat de radiere din 24-05-2021, rezolutia
nr.13767/21-05-{2021, chitante de plata aferente perioadei 22-01-2015 pénd 26-03-2019
cute in baza contractului nr.239/2014, chitantele de plata din 11-04-2019 si
Costin in baza contractului nr.144/2019, dupa

privind platile
26-06-2020 achitate de Slabu Miroslav
preluarea pisunei din contractul nr.239/2014.

Reclamanta a depus note scrise prin care a arétat ¢d recunoagte platile ficute de pératad

e c& In cererea introductivd a consemnat, in mod gresit, c& parata

si depuse la dosar i, cu toat
le facute la momentul

ar fi efectuat o|singurd plati, in realitate a tinut cont de toate plati
formularii pretengiilor.
Astfel, intre pdrti,
incetarea acestuia, la 13.05.2022. In consider
contractuala debitul principal, reprezentat de chirie,

art. 4.1 din contract, iar pentru anul 2019, suma propo
bilite prin calculul de citre programul

Este important de refinut cd valorile suni sta
informatic al ditectiei de taxe §i impozite din cadrul Primariei Comunei Foeni, fard a exista
vreo interventie imand. Penalitéfile curg pénd la data platii efective.
Pérata a efectuat plata integrald pe anii 2014, 2015, 2016 si 2017, neefectuénd plata
pentru anul 2018. Abia in anul 2019, mai precis la data de 26.03.2019, pardta a mai efectuat o

contractul a produs efecte pentru perioada 2014-2019, péna la
area acestora, pentru fiecare an din perioada
este de 10,839,50 lei, cel reglementat de
rtionald calculatd a fost de 3.613 lei.
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platd de 10.000 lei. n mod evident, respectind dispozitiile legale, aceastd platd a fost

imputati asupra debitului restant exigibil, respectiv asupra debitului pe anul 2018.
Platind| suma de 10.000 lei, imputatd pe anul 2018, a mai rdmas un rest exigibil si
neplitit de 84T lei. Pentru anul 2019, an in care raporturile contractuale au incetat la data de

13.05.2022. a fost calculata proportional cu perioada contractuald la 3.613 Tei.

Aceste|debite principale, neachitate de ciitre parta, sunt purtdtoare de penalitéfi de
intirziere pand la achitarea efectiva a tuturor: restangelor, in cuantum de 0,1% din valoarea
chiriei, pe zi dg Intarziere, in conformitate cu prevederile contractuale ale art. 4.4 din contract.

Conform cla bitul principal din 2018, dobanzile au fost calculate

\lor contractuale, pentru de
pe anii 2019-2021, iar pentru debitul principal din 2019, dobanzile au fost calculate pe anii

2020-2021. :
in acest mod au fost calculate penalitatile de intarziere, dupi cum urmeaza:

Anul 2018 - imputat 2019: 10.840 Ici x 0,10% x 86 zile = 893.78 lei
Anul 2019 - imputat 2020: 10.840 lei x 0,10% x 86 zile + 840 lei x 0,01% x 279 zile +

3.613 lei x 0,01% x 365 zile = 1.900 lei .

Anul 2920 - imputat 2021: (840 lei + 3613 lei) x 0,10% x 366 zile - 1.629.80 lei

Anul 2021 - imputat 2022: (840 Ici + 3613 Ici) X 0,10% x 365 zile = 1.625,34 lei

Este important de mentionat ca programul informatic rotunjeste valorile contindnd
decimale. Prinl urmare, debitul principal restant (notat cu rAmasitd.in extrasul de rol, intrucat
debit este do : debitul din anul curent) este de 4.453 lei (840 lei +3.613 lei), iar-penalitaile
pentru tofi acesti ani sunt de 6.601 lei (894 lei + 1900 lei + 1.630 lei + 1.625 lei).

fn concluzie, pretentiile reclamantei sunt:

Debil principal (ramasita): 4.453 lei

Penalitdti de intarziere (2018-2021): 6.601 lei

Total (hebit principal §i penalitdfi): 11.054 lei . e

Instanta a‘incuviintat si adrmifisttat proba Gii fnscrisur.
Analizind probele administrate in cauzi instania retine urmaitoarea situatie de

in faplf,.prin contractul nr 239 din data de 14.04.2014 de inchiriere pentru suprafetele
de pajisti aflate in proprietatea privata a comunei Foeni si in administrarea Consiliului Local
al comunei Foeni, incheiat intre comuna Foeni, in calitate locator si Slabu Crina intreprindere
Individuala in calitate de locatar s-au inchiriat pardtei pajistile aflate in domeniul privat al
comunei Foeni in suprafata totald de 61,94 HA.Durata contractului a fost stabilita conform

art 3.1 la 5 ani.

Conform art 4.1 din contract pretul inchiriexii este de 175 lei/ha/an, fiind in valoare de
10.839,50 lei.Conform art 4.3 plata chiriei se face in 2 transe:30% pana la data de 31.03. a
anului in curs|si restul de 70% péni la data de 31.12 a anului in curs.Intdrzierea Ja platd se
penalizeaza cu 0,1% din cuantumul chiriei datorate pentru fiecare zi de intarziere.

Prin cererea de chemare in judecatd - formulata si ulterior precizata de reclamanta
aceasta a solicitat obligarca pérételor 1a plata sumei in cuantum de 11.054 lei, sum# compusa
din penalitéiti| de intArziere aferente perioadei 2018-2021 in cuantum de 6601 lei si debit
uantum de 4453 lei.Totodata a solicitat obligarea pératelor la penalitati si in

fapt:

principal in ¢
continuare pani la achitarea integrala a debitului principal. S
Instanta a admis prin incheierea de sedin{d din data de 26.05.2022 exceptia lipsei
f indere Individuald.Ca atare va

capacitatii pro cesuale de folosintd a parétei Slabu Crina Intrepr )
respinge actiunea introdusd de reglamanté in contradictoriu cu par

INTREPRINDERE INDIVIDUALA ca fiind formulatd impotriva
capacitate procesuala.de folosinta. . s
sei calildfii procesuale pasive d pardtei Crina

Analizdnd cu prioritate exceptia lip asive :
Slaby, invocatd de aceasta S€ retine ca potrivit art 36 Cod proc cvir’"Calitatea procesuald

ata SLABU CRINA
unei persoanc fard
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rezultd din identitatea dintre pérti §i subiectele raportului juridic litigios, astfel cum acesta este
dedus judecatii. Existenfa sau inexistenta drepturilor si a obligafiilor afirmate constituie o

chestiune de fond.”
Instanta mai constati ci potrivit art 26 din OUG 44/2008: "'Persoana fizica titulard a

Intreprinderii ihdividualc raspunde pentru obligatiile asumate in exploatarea intreprinderii
economice cu Efunurile din patrimoniul de afectatiune. Dacd acestea nu sunt suficiente pentru
satisfacerea créanielor, pot fi urmdrite i celelalte bunuri ale debitorului. Dispozitiile art. 31,

24 alin. (3) din Codul civil sunt aplicabile.”

e, avand in vedere prevederile acestui articol, imprejurarea ci intreprinderea
ina Slabu a fost radiati la data de 24.05.2021 in baza rezolutiei 13767 din
26) la solicitarea pardtei Crina Slabu, apreciazi cd aceasta din urma are
Ja pasivi in cauzi, fiind obligatd sd rispunda pentru obligatiile contractate
a al cdrei titular a fost cu bunurile din patrimoniul de afectatiune, iar, in

subsidiar si cu cele din patrimoniul propriu.
Ca atare| va respinge ca neintemeiatd exceptia lipsei calitéfii procesual pasive a pérétei

SLABU CRINA.

Pe fondul cauzei retine ci potrivit art. 1270 Cod civil, ,,contractul valabil incheiat are
putere de lege intre pirtile contractante”, De asemenea, dispozitiile art. 1516 alin. | Cod civil
previd dreptul creditorului la indeplinirea integrald, exactd si la timp a obligatiilor, iar alin. 2,
pnct. 1 stabileste ¢4 in situatia in care, “fird justificare, debitorul nu isi executd obligafia, si s
aflii in intdrziere, creditorul poate, la alegerea sa gi fara a pierde dreptul la daune interese, dacd
i s¢ cuvin: sé ceard sau, dupd caz, sd treacd la executarea silitd a obligatiilor ™.

In temeiul art. 1523 alin. 2 lit. d) Cod civ. debitorul se afld de drept in intdrziere in
cazurile anume previizute de lege, precum §i atunci cénd,” nu a fost executati obligaia de a
pliti o suma de bani, asumatd in exercifiul activitdfii unei intreprinderi”.Instanta retine ca
parata se afla de drept in intarziere prin raportare la dispozitiile acestui articol astfel ca
apardrile pératei referitoare la nulitatea notificérii or 21 din data de 26.01.2022 nu prezintd
importanta pentrli solutionarea cauzei, devreme ce parata oricum se afla de drept in Intarziere.

Potrivit art. 249 Cod de proceduri civild, cel ce face o susiinere in cursul procesului
trebuie si o dovedeascd, insd, in materie contractuald, creditorul este tinut doar si facd dovada

existengei obliga]&iei, iar debitorul care pretinde stingerea acesteia prin platd, va trebui s

dovedeascd tocmai faptul efectudrii plafii.
in spefs, instanfa constatd ci raporturile contractuale dintre pérti rezultd din

contractul incheiat intre parti.
In ceea ce priveste caracterul cert al creantei, se constatd ci paréta a ardtat cd, astfel

cum rezultd din chitantele ce le-a depus in probatiune a achitat chiria aferenta contractului nr
239/2014, totalul|sumei achitat fiind in cuantum de 63.984 Iei.

" Instanta nu poate retine ca fiind intemeiate apardrile pérétei Crina Slabu devreme ce
contractul incheiat intre parti a produs efecte in perioada 2014-13.05.2019, pentru fiecare an
contractual pérdta Crina Slabu Intreprindere Individuald datorind o chirie de 10.839,50
lei(conform art 4,1 din contract) iar pentru anul 2019 suma a fost calculatd proportional la
3613 lei.Din cuprinsul chitantelor depuse la dosar chiar de cétre paratd rezulta ca aceasta a
achitat chirie pe janii 2014,2015,2016,2017, dar pentru anul 2018 a efectuat plata in 2019,
respectiv in 26.03.2019.(fila 47).Aceasti platé a fost imputald asupra debitului restant exigibil
din 2018, conform mentiunilor reclamantei din notele scrise depuse la ultimul termen de
judecatd, raméanand de platd suma de 840 lei, la care se adaugd suma de 3613 lei (chirie pentru
anul 2019). } _ '

Mai reting instanta cé pérata a depus la dosar si 2 chitante pe numele Slabu eroslav
Costin care nu atesta plata sumelor reprezentdnd chirie In virtutea contractului incheiat intre

2.

individuald Cr
21.05.2021 (fil
calilatea proce



Crina Slabu Tﬁltrcprindere Individuald si reclamantd, de altfel parita aratdnd ca si numitul
Miroslav Costin Slabu a incheiat un contract cu reclamanta (144 din 13.05.2019).

Tindng cont de cele precizate, instanfa constatd c# reclamanta a ficut dovada unei
creanie certe, lichide si exigibile, motiv pentru care o va obliga pe parata la plata catre accasta
a sumei in cuaptum de 44353 lei, cu titlu de debit principal.

in ceea ce priveste capitul de cerere avand ca obiect obligarea paratei la plata
penalitétilor contractuale, instanta refine ca potrivit art. 1530 C.civ., creditorul are dreptul la
daune-interese| pentru repararea prejudiciului pe care debitorul i-l-a cauzat si care este
consecinta direct? si necesard a neexecutarii fird justificare sau, dupé caz, culpabile a obligatiei.
in acest sens, art. 1535 alin. (1) teza I C. civ., stipuleazé cd in cazul in care o sumd de bani nu
este plitits la scadenta, creditorul are dreptul la daune moratorii, de la scadenti pand in

momentul platii, in cuantumul convenit de parti sau, in lipsd, in cel previzut de lege, fard a

trebui si dovedeascd vreun prejudiciu.
Instanta constatad faptul c& pértile au inteles s4 determine conventional cuantumul daunelor
moratorii, prevézénd o clauzi penald pentru neexecutarea la timp a obligatiilor, in sensul art.

1538 C.civ.
Conform art 4.1 din contract pretul inchirierii este

10.839,50 lei/Conform art 4.3 plata chiriei se face in 2 transe:30% p
anului in curs si restul de 70% péni la data de 31.12 a anului In curs.
penalizeazi ¢ 0,1% din cuantumul chiriei datorate pentru fiecare 7i de intarziere.

in coanecinla va obliga parata Crina Slabu si plateascd reclamantei suma de 6601 lei

de 175 lei/ha/an, fiind in valoare de
and la data de 31.03. a
intarzierea la plata se

cu fitlul de penalitdfi de intarziere, calculate pentru perioada 2018-2021 precum si, in
continuare, penalitdti de intarziere in cuantum de 0,1% pe zi calculate (asupra debitului
principal restant) pané la data platii efective a debitului restant.

in ba}a art 453 Cod proc civ fata de solutia ce se preconizeaza va

- Slabu s plite asci reclamantei suma de 1500 lei, ¢u titlu dé cheélfuieli de judecatd constand in
onorariul de avocat (fila 11).

PENTRU ACESTE MOTIVE,
iN NUMELE LEGI],
HOTARASTE:

Respinge actiunea introdusd de reclamant3 in contradictoriu cu pérata SLABU
CRINA INTREPRINDERE INDIVIDUALA ca fiind formulatd impotriva unei persoane

fard c_apacitat procesuald de folosinta.
‘Respinge exceptia lipsei calitatii procesual pasive a paritei SLABU CRINA, ca

neintemeiatd)

Admite cererea de chemare in judecatd formulatd si precizatd de reclamanta

COMUNA FOENI, CIF 5517181, cu sediul procesual ales in Timigoara, Str. Lucian Blaga
iLcom,- n contradictoriu cu parédta

ar.2, ap.12, | judeul Timis- email av.paul.intalc
CRINA SLABU, CNP 1880909350067, avand domiciliul procesual ales in Timisoara, Str.

Academician Remus Radulet nr.28, judeful Timis.
a de 4453 lei, cu titlul de

Obliga pérata Crina Slabu si pliteascd reclamantei sum
Jul de penalitdfi de intarziere, calculate pentru

 debit principal si suma de 6601 lei cu tit
perioada 20 8-2021 precum si, in continuare, penalitdfi de intarziere in cuantum de 0,1% pe

7i calculate pana la data platii efective a debitului restant.
Obliga pérata Crina Slabu sa plateascd reclamantei suma de 1500 lei, cu titlu de

cheltuieli de judecata.

obliga paréta Crina ____ .



Cod ECLIRO;CATIM:2024:025.000093

ROMANIA
CURTEA DE APEL TIMISOARA
SECTIA DE|INSOLVENTA, SOCIETAT], CONCURENTA NELOIALA $I LITIGII
DECURGAND DIN EXPLOATAREA UNEI INTREPRINDERI

Dosar nr. 13030/325/2021** cod operator: 2829

DECIZIA NR. 93/R
Sedinta publica din data.de 18 iunie 2024
PRESEDINTE: RAMONA-IOANA RISTEA
J UDECATOR: ADRIAN-ROMULUS STOIAN
JUDECATOR: NICOLETA GHICIULESCU
GREFIER: IRINA-ALEXANDRA MUNTEANU

S-a luat in examinare recursul declarat de recurenta-paratd SLABU CRINA, in
contradictoriu cu intimata-reclamanti COMUNA FOENI, impotriva deciziei civile nr. 1442 din
data de 12.10.2024, pronuntatd de Tribunalul Timis in dosarul nr. 13050/325/2021**, avéand ca
obiect pretentii. | : »
Recursul a fost legal timbrat cu suma de 476 lei, conform art. 24 din QUG 80/2013.
S-a facut referatul cauzei de citre grefierul de sedints, care invedereazd instantei cd la
data de 14.06.2024-s-au depus la dosarul cauzei,-prin Serviciul registratura, concluzii-scrise de--
Aratd, iar la data de 18.06.2024 s-au depus la dosarul cauzei concluzii scrise de
clamants, dupi care, se constatd ci dezbaterile au avut loc in sedinfa publicad
din 06.06.2024, fiind consemnate in incheierea de sedinfd de la aceea dat3, care face parte
integranti din prezenta hotdirdre, dati la care instanfa, avénd nevoie de timp pentru a delibera,

a amanat pronuntarea la data de 18.06.2024, cénd a hotérdt urmétoarele.

catre recurenta-
citre intimata-re

CURTEA,

Deliberand asupra cererii de fagd, constatd urmatoarele:

1. Procedura in fata instantelor de fond.
Prin cererea inregistrata pe rolul Judecétoriei Timisoara la data de 10.05.2021, sub nr.

13050/325/2021, reclamanta COMUNA FOENI, in contradictoriu cu pérétele SLABU CRINA
si SLABU CRINA fNTREPRINDERE INDIVIDUALA, a solicitat instantei ca, prin hotdrérea
ce 0 va pronunia,(si dispuna obligarea paratelor la plata sumei.de 10.722 lei, reprezentind chirie
(debit principal) §i penalititi de intérziere, actualizata pani la data platii efective; cu cheltuieli

de judecat.
Judecitoria Timisoara a pronuntat in cauzd sentinia civildnr. 7529/1 2.04.2022, prin care
a respins actiunea formulata in contradictoriu cu parita SLABU CRINA INTREPRINDERE
" INDIVIDUALA| ca fiind formulats fmpotriva unei persoane fard capacitate procesuald de
folosintd; a respins exceplia lipsei calitatii procesual pasive a parétei SLABU CRINA, ca
neintemeiatd; a admis cererea de chemare in judecatd formulata si precizatd de reclamanta
COMUNA FOENI, n contradictoriu cu péréta CRINA SLABU; in consecintd, a obligat pe

périta Crina Slabu sé plateasca reclamantei suma de 4453 lei, cu titlul de debit principal si suma
de 6601 lei cu titlu de penalitéii de intérziere, calculate pentru perioada 2018-2021 precum s,
in continuare, penalitdfi de intérziere in cuantum de 0,1% pe zi calculate péna la data platii
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efective a debitului restant; totodatd, a obligat-o pe parata Crina Slabu sa pliteasca reclamantel

suma de 1500 lei, cu titlu de cheltuieli de judecata.
fmpotriva sentinfei primei instane a declarat apel parata SLABU CRINA — acesta fiind
" respins, ca nefondat de Tribunalul Timis, prin decizia civild nr. 1442 din data de 12.10.2024.
Pentru & decide astfel, instanta de apel a refinut c apelanta a susfinut drept motiv de
nelegalitate a s%ntin;ei apelate faptul c# aceasta ar fi fost pronuntata cu incalcarea prevederilor
art. 204 C. pr. civ., care impuneau aménarea judecatii §i comunicarea cererii modificate paratei,

pentru ca acesta si poatd formula intdmpinare.
ibunalul a aratat c apelanta nu este decdzutd din

Contrar|celor susfinute de intimatd, Tri
4 nu a inteles si formuleze apel impotriva

dreptul de a formula acest motiv de apel pentru ¢

incheierii de sedinté din data de 1 1.05.2022, cand instanta a luat act de precizirile reclamantei;
a aritat ¢4 trebuie avut in vedere, in acest sens, faptul c& incheierea in care au fost consemnate
dezbaterile si prin care s-a dispus amanarea pronuntirii face parte integrantd din sentinfd, aga
cum prevede a:rt. 4725 alin. 1 lit. a) Cod procedurd civild; pe de alt’ parte, ceea ce a criticat
apelanta nu este faptul cd s-a Juat act de precizarea actiunii, ci faptul c& instanta a procedat la
judecarea cauz}i, pronuntdnd sentinfa apelatd, fird a comunica aceastd precizare pérétei; asa
fiind, a aratat 04 nu existd nici un impediment pentru formularea de catre apelantd a acestui

motiv de apel.
Procedénd la analiza sustinerilor apelantei, Tribunalul a constatat ca la termenul de
t judecarea cauzei si a solicitat

judecatd din data de 30.03.2022 prima instant a amana
licitat si sa formuleze un punct de vedere cu

reclamantei si precizeze componenta debitului so

privire la chitantele depuse de parétd; prin notele scrise depuse la termenul de judecatd din data
de 11.05.2022, reclamanta a dat curs acestei solicitari, indicand cuantumul debitului principal
si al penalitdtilor de intdrziere solicitate i modul de calcul al acestora; contrar celor pretinse de
apelantd, s-a apreciat ¢é in mod legal si temeinic prima instantd a aplicat prevederile art. 204
alin. 2 C. pr. ¢iv. ficand mentiune in cuptinsul incheierii despre precizarea formulatd de
reclamanti, in conditiile in care notele scrise-depuse de aceasta nu conin o'modificare propriu-
zisa a actiunii, ‘?i doar expliciteazd pretentiile reclamantei In ceea ce priveste modul de caleul

al debitului solicitat.
Cu privire la maj
penalitéilor de E)ntﬁrzicre care au mai curs dupd momentul inve

la bun inceput solicitate pana la plata integrala a debitului principal.
Asa fiind, a concluzionat cd acest motiv de apel este neintemeiat si nu se impune

anularea sentiniei asa cum a solicitat apelanta.
Cu refetire la celelalte critici formu

orarea obiectului cererii, a aritat ci aceasta a fost urmarea cuantificarii
stirii instantei, acestea fiind de

late de apelantd, care vizeazd fondul cauzei,

Tribunalul a constatat ci prima instan{d a refinut corect situatia de fapt in ceea ce priveste
incheierea intre|Comuna Foeni, in calitate locator, si Slabu Crina Intreprindere Individuald a
contractului nr. 239 din data de 14.04.2014 de inchiriere pentru suprafetele de pajisti, precum

si incetarea ulterioard a acestui contract.
A mai constatat ca in mod corect a observat judecatorul fondului ca in temeiul acestui

contract parita datoreazd reclamantei suma totala de 11.054 lei, compusa din penalitdfi de
intarziere aferente perioadei 2018-2021, in cuantum de 6601 lei, si debit principal in cuantum
de 4453 lei: la stabilirea debitului restant au fost avute in vedere in mod corect de prima instanta
chitantele depuse de pérdtd, ce atestd platile efectuate de aceasta pe parcursul deruldrii

contractului.

A aratat ¢4 prin cererea de apel pérdta a criticat hotirarea prime instante, sustindnd ca
in mod gresit nu a fost avutd in vedere la soluionarea cauzei chitanfa ce atesta plata sumei de
5675 lei de ciitre soful acesteia, Slabu Miroslav Costin, platd despre care parata afirma cd a fost
1 incheiat cu reclamanta.

efectuati in contul siu, pentru a stinge debitul decurgind din contractu
Tribunallil a constat insd ci aceastd apirare este nefondats; astfel, domnul Slabu

Miroslav Costin avea la rindul sau incheiat cu reclamanta contractul de concesiune nr.
203/29.02.2018 (£. 49 dosar apel) iar plata in suma de 5675 lei efectuatd la data de 11.04.2019
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a fost evidentia

reprezenténd ta
pe anul 2019 §
Asa fiil
instan{3 refindr
datoreaza recla
precizatd, nefti
2. Rec
fmpotril

solicitand casarea acesteia i, rejudecand procesul

cererea de che

recurate i trimjterea cauzei spre rej udecare,

in motivarea recursului, susfine ci hotirari

grave greseli intervenite ca rezultat al faptului ca nu

l}tatea for, precum si al faptului c& a

04.2019 in sumd de 5675 lei, ceea ce

motive contragdlictorii” — atréigénd incidenfa temeiului de casare i
Cod procedurd civild.

Arat3 cd prin hotérdrea r

Slabu Miroslav Costin - nu ar fi

contractului de concesiune al acesteia, cunr.

cauzd, in tota
nr.1289 din 1

se specificd in

Sustineyﬁ:é, proceddnd in aceastd
material, in sensul ci voinfa partilor lega
determing incidenta temeiului de casare instituit de ar’.

Considerd ci, daca ar fi fost analizate cu precizie contr

-au s-ar-fi ajuns le-aceastd-grava eroared

inveder

239/2014; acest contract a incetat de drep
al carui beneficiar este soful recurentei,

ci exploatatia
Costin.

Cu ocaz
Slabu Miroslav
239/2014 si c&
144/2019; aratd
menfiunea pe ¢
absolut real §i

Mentioreaz4 insd ca instanja

‘f

abuziv ci ea ar [fi fost facutd de

sub nr. 144/20

1xa de concesiune ram

nd, s-a reginut ci motivele de apel

d corect, in urma unei juste aprecieri
mantei sumele pretinse prin cererea de chemare in judeca

nd dovediti stingerea creanei prin platé sau in alt mod admis de lege.

JC

ia incheierii contractului nr. 144/1 3.05.2

conform cu adevérul.

dosar apel) 5i a stins debitul restant in sumi de 2460 lei
asa de achitat pe anul 2018, suma de 2460 taxd concesiune
suma de 755 lei penalitati de intérziere. ‘
formulate de paratd sunt nefondate, prima

a probatoriului administrat, faptul c& péaréta
ta astfel cum a fost

ta in rolul sau (f. 53

ul declarat de pérdta Slabu Crina.
a deciziei instantei de apel a declarat recurs recurenta-paratd Slabu Crina,
pe fond; si se admita apelul si sd se respingd
ntemeiats; in subsidiar, a solicitat casarea. deciziei
fie 1a instanta de apel, fie la prima instana.

le instantelor de fond sunt rezultatul unor
au fost analizate contractele incheiate in
fost ignoratd, nelegal si ilogic, chitanta
face ca hotirdrea atacatd sa cuprindd
nstituit de art. 488 alin.I pct.6

e in judecats, ca fiind nef

ecurath s-a retinut cé plata de 5675 lei - facutd de sotul paratei
fost ficutd pentru pardta recurentd Slabu Crina, in contul
239 din 2014, degi pe chitanfa mentionatd mai sus
plata este fdcutd pentru Slabu Crina.
logicd, instanfa a incalcat normele civile de drept
| exprimatd are putere de lege intre pirti — ceea c€
488 alin.1 pct.8 Cod procedurd civild.
actele de concesiune, in mod cert

od expres cd

OIS

ejudecatd. - 1 e
Slabu a avut incheiat contractul de concesiune cu nr.
t prin incheierea contractului nr.144 din 13.05.2019 -
numitul Slabu Miroslav Costin - ca wrmare 2 faptului

e citre Slabu Crina citre soful sau, Slabu Miroslav

cX recurenta Crina

icola a fost predatd d

019, sustine ci i-a fost pus in vedere lui
de citre Slabu Crina din contractul nr.
75 lei poate fi incheiat contractul nr.
st rest de platd de 5675 lei si a facut
st achitata pentru Slabu Crina, lucru

Costin ci mai existi un rest de achitat
numai dupi achitarea restanei de 56
o4 Slabu Miroslav Costin a achitat ace
itana 1289/2019 cd aceastd sumd a Jo

de apel nu a luat in seama aceastd plati si a apreciat absolut

Miroslav Costin in contul contractului incheiat pe numele sau

19.
De altffj, solicitd a se constata c3 instana de apel s€ si contrazice, sustinand, pe de-0
entru contractul nr.144/2019, iar, pe altd parte, cé plata

parte, c& plata de 5675 lei s-ar fi facut p
ar stinge obligatii izvorate din contractul de concesiune

Costin cu nr. 2

Precizeaza insa c¢i acest din urm

de teren conces
cétre recurentd
de familia recur
foloseste.

incheiat pe numele lui Slabu Miroslav

3/2018.
% contract, cu nr.203/2018, cuprinde o suprafaté redusd

1 nu s-a facut niciodatd nicio platd de
ctivul teren nu a fost folosit niciodata
oane - care il §i

ionat, de doar 12 ha, iar pentru acest tere

bri de catre soful acesteia, deoarece respe :
entei; susine c4 terenul de 12 ha este de fapt inchiriat altei pers




Mai aratd ci reclamanta Comuna Foeni nu a susfinut niciodatd c suma de 5675 lei ar
ats in contul contractului nr. 203/2013, acest lucru fiind sustinut doar de catre

14 nicio bazi si contrar adevarului.
acest contract a aparut doar in fata instanei de apel, faréd

lor chiar i in faza devolutivd a apelului.

reprezenta o0 p

instanta apel,
Nu in ultimul r4nd, sustine c&

ca acest aspect|si fi fost pus in discutia parti
3. Hotardrea instangei de recurs.

3.1.Cu referire la exceptia de nulitate a recursului.
Examinand, cu prioritate, exceptia de nulitate a recursului, Curtea constaté cd aceasta

este neintemeiatd, pentru motivele ce succed.
Astfel, potrivit prevederilor art. 489 alin.1 si alin.2 Cod procedurd civild (cu denumirea

marginald ,,Saxctiunea nemotivarii vecursului’):

(1) Recursul este nul dacd nu a fost motivat in termenu
prevdzut la ali+. (3).

(2) Aceeasi sanctiune intervine in cazul in care motivele invocate ni sé incadreazd in
motivele de caafare prevdzute la art. 488”.

Dup# cum rezultd din economia d
recursului, ca are a nemotivirii, intervine fie atunci cént re
termenul prevé&ut de lege, fie atunci cand motivele invocate nu se inca

casare instituite de prevederile art. 488 Cod procedura civild.
In spet3 insa, pardta Slabu Crina a indicat motivele de recurs in chiar cuprinsul cererii

de declarare a ¢iii de atac, iar aceste motive se incadreaza in temeiurile de casare reglementate

de art. 488 alin|1 pct. 6 i pet. 8 Cod procedura civild.

Astfel, din perspectiva temeiului de casare pre
procedurd civild, recurenta parati susjine cd hotdrérea instantei de apel cuprinde motive
contradictorii, intrucét in cuprinsul acesteia se sustine, pe de-o parte, ca plata de 5675 lei s-ar fi

} pe altd parte, cé plata ar stinge obligatil izvorate din

facut pentru contractul nr.144/2019, iar,
contractul de concesiune incheiat pe numele lui Slabu Miroslav Costin, cu nr.-203/2018. -
Din perspectiva temeiului de casare previzut de art. 488 alin.1 pet. 8 Cod procedurd

civild, recurenta parétd sustine cd prin hotirdrea recuratd s-a retinut ¢ plata de 5675 lei —
efectuatd de sotul paratei, Slabu Miroslav Costin - nu ar fi fost ficutd pentru parata recurentd
Slabu Crina, in contul contractului de concesiune al acesteia, cu nr. 239 din 2014, dest pe
chitanta mcntiqnaté mai sus se specificd in mod expres cd plata este ficuts pentru Slabu Crina;

1 legal, cu exceptia cazului

ispozitiilor legale anterior citate, sanctiunea nulitafii
cursul nu a fost motivat In
dreaza in temeiurile de

vazut de art. 488 alin.1 pet. 6 Cod

or, sustine ca, rocedand in aceasti logicd, instanfa a tncalcat normele civile de drept material,
in sensul ci vointa pirtilor legal exprimatd are putere de lege intre parti (art. 1270 Cod civil).
3.2. Cu peferire la motivele de recurs. '
Proceddnd, in continuare, la examinarea motivelo
finerea recursului, Curtea constaté ca acestea sunt neintemeiate,

r de casare invocate de péréta
recurentd in sus pentru motivele

ce succed.
Astfel, din perspectiva pretinselor contradictii existente in cuprinsul hotirdrii instantei

de apel (motiv subsumat temeiului de casare instituit de-art. 488 alin.1 pct. 6 Cod procedurd

civila), contrar jsustinerilor recurentei, Curtea nu identificd niciun considerent prin care s se

afirme ca plata in sumi de 5675 lei s-ar fi facut pentru contractul nr. 144/2019.
Analizand aceastd platd, instanta de prim control judiciar a refinut caracterul nefondat

al sustinerilor parétei, in sensul ¢ suma de 5675 lei — achitata de ciitre sotul acesteia, Slabu
Miroslav Costin, ar fi fost efectuatd in contul paréatei, pentru a stinge debitul decurgénd din
contractul incheiat de aceasta cu reclamanta, iar in justificarea respectivel concluzii, Tribunalul
a arjtat ci domnul Slabu Miroslav Costin avea la randul sdu incheiat cu reclamanta contractul
de concesiune nr. 203/29.02.2018 (£. 49 dosar apel); or, a constatat ca plata in suma de 5675
lei, efectuats la data de 11.04.2019, a fost evidentiatd in rolul domnului Slabu Miroslav Costin
(f. 53 dosar apel), si a fost destinati s& sting debitul restant in suma de 2460 lei reprezentind
taxa de concesiune ramasa de achitat pe anul 2018, suma de 2460 taxa concesiune pe anul 2019
si suma de 755 lei penalititi de intarziere (debite derivate, toate, din contractul de concesiune
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or. 203/29.02.2018 — unde, la pet. 4.1 s-a prevézut ¢ pretul concesiunii este de 2460 lei pe an,

calculat ]a o chirie de 200 lei/ha x 12,3 ha).
In ceea Fe priveste pretinsa incélcare a prevederilor legale care confer voinjei partilor

putere de lege (art. 1270 Cod civil), Curtea constatd netemeinicia susfinerilor recurentei
referitoare la inelegerea pirtilor in privinta debitelor asupra ciirora si fie imputata plata de 5675

lei, in conditiile in care, pe de-o parte, chitanta de platd a acestei sume de bani nu este emisa pe
numele pérﬁteiLci pe numele sotului sdu, domnul Slabu Miroslav Costin, iar plata apare ca

fiind destinatd sa stinga obligatii personale ale sofului, derivate din contractul de concesiune nr.

203/29.02.2018,
t3 parte, Curtea constatd caracterul nereal al afirmatiilor recurentei paréte, in

sensul ¢ partile ar fi mentionat in mod expres pe chitan{a ca suma de 5675 lei ar fi destinatd sa
stingi debitele paratei — derivate din contractul de inchiriere nr. 239 din data de 14.04.2014,1n
conditiile in care chitanta depusi la dosar, in copie, de insisi parata Slabu Crina (filanr. 48 ds.

13050/325/202]1 al Judecatoriei Timigoara) nu cuprinde niciun fel de astfel de mentiuni.
asa cum bine a refinut instanta de apel, nu sunt indeplinite

fn atare situatie, in spetd,
conditiile prevézute de art. 1472 Cod civil, pentru ca plata si poatd fi considerats a fi fost
aratei Slabu Crina, pentru stingerea unor datorii personale ale acesteia.

efectuatd in nuﬁincle p
fn ceea ce priveste sustinerea recurentei potrivit cireia reclamanta Comuna Foeni nu ar

£i afirmat niciodatd ca suma de 5675 leiar reprezenta o platd in contul contractului nr. 203/2013,
acest lucru fiind refinut doar de cétre instanfa apel, fara nicio bazd i contrar adevirului, Curtea
constati ci si aceastd susfinere este contrara adevarului, in condifiile in care o atare apdrare a
reclamantei rezulti in mod expres din cuprinsul notelor de sedintd depuse de aceasta la data
de 20.06.2023,/ ca urmare a clarificarilor solicitate de cétre instanta de apel — potrivit art. 22
alin. 2 Cod procedurd civila §i in considerarea caracterului devolutiv al apelului, instituit prin

dispozitiile art. 476 Cod procedurd civild - in privinta contractelor de concesiune existente pe

numele sofului Epﬁrﬁtei, domnul Slabu Miroslav Costin (fila nr. 48 ds. fond). _
e N T WHGT rAfid; Curtéa. aratd ¢& este” iFelevanta imprejuraiea ta fecureitasi famifid
acesteia nu folpseste terenul in suprafafa de 12,3 ha care formeazd obiect al contractului de
concesiune nr. 203, atta timp cét soful reclamantei, domnul Slabu Miroslay Costin figureaza

ca titular al respectivului contract, inregistrand debite fat de reclamanta Comuna Foeni.

in considerarea celor ce preced, Curtea constats ci recursul pérétei este nefondat §i se

impune a fi respins, potrivit dispozitiilor art. 496 Cod procedura civila.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
iN NUMELE LEGII
DECIDE:
Respinge exceptia de nulitate a recursului - invocatd de intimata-reclamantd COMUNA
FOENL
Respinge, ca nefonda, recursul declarat de recurenta-parata SLABU CRINA 1in
""" le nr. 1442 din

contradictoriu cu intimata-reclamanti COMUNA F OENI, impotriva deciziel c1V1
Timis in dosarul nr. 13050/325/2021*%, avand ca

data de 12.10.2024 pronuntatd de Tribunalul
obiect pretcnti;L

Definitivi.




2t la data de 18.06.2024, prin punerea solutiei la dispozifia partilor de catre
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Acesta nu estlk document finalizat

Cod ECLI ECLI:RO:CATIM:2024:025.000146

ROMANIA
CURTEA DE APEL TIMISOARA
Sectia de insolventd, societati, concurentd neloiala
si litigii decurgnd din exploatarea unei intreprinderi

Dosar nr. 866/59/2024 Cod operator date 2928

DECIZIA CIVILA NR. 146/R
Sedinta publica din data de 22 octombrie 2024
Instanta constituitd din:

PRESEDINTE: PETRUTA MICU
JUDECATOR: OANA SANDA AVRAMESCU - BUNEA
JUDECATOR: NADEJDA OPRESCU
GREFIER: IZABELA MITRAN

{ in examinare contestagia in anulare formulatd de contestatoarea-pérata Slabu

clamanti Comuna Foeni, Impotriva Deciziei civile nr.
ul nr. 13050/325/2021%%,

S-a lua
Crina, in contradictoriu cu intimata-re
96/R/18.06.2024, pronuntatd de Curtea de Apel Timigoara in dosar
avéand ca obiect pretentii.

Cererca a fost legal timbratd cu taxd jud
conform art. 26 alin. 1 din OUG 80/2013.

La apelul nominal facut in sedintd publica,
avocat Gheorghe Mitar, iar pentru intimata-reclamanta se
imputernicirile avocatiale aftandu-se la dosar.

Procedpra de citare este legal indeplinita.
S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta, constatandu-se depuse la dosar

urmitoarele inscrisuri: la data de 8 august 2024, prin Serviciul Registraturd, dovada achitarii
unei taxe judiciare de timbru in valoare de 50 de lei, din partea contestatoarei, respectiv
chitanta seria ]57004/2024 nr. 000000011597, emisa de Serviciul Fiscal al Comunei Foeni la
data de 6 august 2024, in original; la data de 12 septembrie 2024, prin e-mail, intdmpinare din
partea intimatei-reclamante, intdmpinare vizatd de Serviciul Registraturd la data de 13
septembrie 2024.

Reprezentantul contestatoarei-parate depune dovada achitarii diferentei de taxa
judiciard de timbru in suma de 50 de lei, respectiv originalul chitanfei seria 157004/2024 qr.
000000011779, emisa de Serviciul Fiscal al Comunei Foeni, la data de 25 septembrie 2024,
precum si chitanta privind achitarea onorariului avocatial in suma de 2000 de lei.

Instanta pune in discutie exceptia inadmisibilitatii contestatiei in anulare, invocatd de
intimata prin intdmpinare.

Intimata-reclamantd, prin reprezentant conventional, pune concluzii in sensul
admiterii exceF;iei inadmisibilitatii si respingerii contestatiei in anulare, ca inadmisibila,

iciara de timbru in suma de 100 de lei,

se prezintd pentru contestatoarea-parata, dl
prezintd dl avocat Paul Finta,

raportat la dispozitiile art. 504 coroborat cu art. 503 pet. 2 Cod procedurd civila, aratand,
referitor la motivul invocat in contestatia n anulare, conform céruia instanta de recurs nu a
tinut cont de cdoncluziile scrise, ca ignorarea concluziilor scrise nu este o eroare materiald in
sensul Codului de procedurd civild, practic, ce se urmaregte prin aceastd contestafie fiind o
redeschidere a|dezbaterilor, iar potrivit Codului de procedurd civila, contestatia in anulare nu
este o cale de atac de reformare, ci o cale de atac de retractare.

Contestatoarea-paratd, prin reprezentant conventional, solicita respingerea exceptiei
inadmisibilitagii, aratdnd ca prin concluziile scrise depuse a aratat care sunt acele situatii care
ar fi determinat admiterea recursului (partile fiind obligate la depunerea de concluzii scrise cu
privire la aspectele discutate in timpul dezbaterii recursului §i ramase neclarificate), insd
aceste concluzii la care a fost obligatd au fost ignorate in totalitate de instanfd, situafie ce
reprezinta o anumitd greseald de procedura care dupi sine a atras o eroare materiala.
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Nemaifiind alte cereri de formulat, Curtea acordd cuvéntul partilor pe fondul
contestatiei in ‘anulare‘
Contestatoarea-pdrdtd, prin reprezentant conventional, invocd aplicabilitatea in
cauzi a dispozitiilor art. 1472 din Codul civil, in sensul ci obligatia a fost stinsa printr-o platd

tre altd persoand, in spe de citre sotul contestatoarei. Precizeazi ca aspectul

efectuatd de ci
neanalizat in cauzi este acela ca respectivul cod de inregistrare fiscala sub care a fost achitatd
| acesteia, 1i apartine

suma in cauzi pentru contestatoarea Slabu Crina, de catre sofu
contestatoarei,| desi pe chitanfd apare numele sofului sau, iar plata facuta prin acea chitantd a
condus la stingerea debitului contestatoarei. Precizeaza ci a depus la dosar chitante din care
rezulti ¢4 sotul contestatoarei, Slabu Miroslav, are alt cod de nregistrare fiscald, doar chitanta
respectivd, desi a fost emisd pe numele acestuia, purtdnd codul de inregistrare fiscald al
contestatoarei. Arati ci prezentul litigiu a fost pornit de la o greseald, gi anume cé Slabu
Miroslav ar fi achitat, de fapt, suma respectivé in baza unui contract de concesiune din 2018,
desi nu s-a pus aceastd problemd si nici in apel nu a fost discutatd chestiunea respectiva.

in concluzie, contestatoarea-parati, prin reprezentant, solicita admiterea contestatiei in
anulare, iar pe fond, respingerea cererii de chemare in judecatd, cu cheltuieli.

Intimata-reclamantd, prin reprezentant conventional, subliniazd, in primul rand,
faptul ¢4, in cazul persoanelor fizice, plata este ficuti sub un CNP care este similar codului de
inregistrare fiscald. in al doilea rind, aratd ca ceea ce contestatoarea numeste drept cod de
identificare fiscald este, de fapt, un cod de clasificare bugetara prin care primaria intclegea sa
individualizeze in buget sumele platite de toate persoanele care aveau incheiate contracte de
concesiune, ca si poatd avea o eviden(a a lor.

Apoi, intimata, prin reprezentant, aratd cd, intr-adevir, s-a invocat inexistenta unui
contract de copcesiune al sotului contestatoarei, ca fapt negativ pe care contestatoarea nu
putea sd-l1 dovedeascd, insd intimata a ardtat cd a existat un asemenea contract incheiat de
citre soful contestatoarei, cu niste datorii care corespund intocmai obligatiei de plata pe care

acesta a efectuat-o.
Pe fondul contestatiei in anulare, intimata, prin reprezentant, sustine ca In cauzd nu
existd nicio ero'are materiald care si ducd la schimbarea solufiei, intrucat o asemenea eroare ar
presupune intrynirea altor elemente. Prin urmare, solicita respingerea contestatiei in anulare,
cu cheltuieli de|judecatd pe cale separata.
In replica, pardta-contestatoare, prin reprezentant, subliniaza faptul cd la momentul

a o exploatatie agricola, iar respectiva plata a fost ficutd de Slabu Miroslav pe

respectiv deting
rare fiscald atribuit acestei exploatatii pe care ulterior a preluat-o sotul sdu.

codul de inregis

CURTEA,

in delibirare, constatd urmitoarele:
Prin cerérea de chemare in judecatd inregistrata pe rolul Judecitoriei Timigoara la data

de 10.05.2021,/ sub nr. de dosar 13050/325/2021, reclamanta Comuna Foeni a solicitat
instantei, in contradictoriu cu parétele Slabu Crina i Slabu Crina Intreprindere Individuald, sd
dispund obligarea parételor la plata sumei de 10.722 lei, reprezentand chirie (debit principal)

si penalititi de intarziere, actualizata pani la data platii efective; cu cheltuieli de judecatd.
Prin Sentinta civild nr. 7529/12.04.2022, pronuntati in dosarul nr.

13050/325/2021**, Judecitoria Timigoara a respins actiunea formulatd de reclamanta
Comuna FoeniJ in contradictoriu cu parata Slabu Crina fntreprindere Individuald, ca fiind
formulat impotriva unei persoane fara capacitate procesuald de folosintd; a respins exceptia

lipsei calitdtii rocesual-pasive a péritei Slabu Crina, ca neintemeiata; a admis cererea de
de reclamanta Comuna Foeni, in contradictoriu cu

chemare in judecats, formulata i precizatd !
parata Slabu Ctina; in consecintd, a obligat pe parita Slabu Crina sa plateasca reclamantel

suma de 4453 lei, cu titlul de debit principal si suma de 6601 lei, cu titlu de pena]'ité;_i de
intdrziere, calcpilate pentru perioada 2018-2021, precum si in continuare, penalitati de
% pe zi calculate pana la data platii efective a debitului restant;

intarziere in cuantum de 0,1 nt;
lamantei suma de 1500 lei, cu tithu de cheltuieli

totodati, a obligat-o pe parata sd plateascé rec

de judecata.
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Prin | Secizia civili nr. 1442/12.10.2023, pronunfati in dosarul nr.
13050/325/2021%*, Tribunalul Timis a respins apelul formulat de pérata Slabu Crina i a
obligat pérata la cétre intimata Comuna Foeni a cheltuiclilor de judecatd in apel, in cuantum
de 1785 lei, reprezentand onorariu avocatial.

Prin | Decizia civila nr. 93/R/18.06.2024, pronuntatd 1in dosarul nr.
13050/325/2021**, Curtea de Apel Timisoara a respins, ca neintemeiata, exceptia de
nulitate a recufsului - invocata de intimata-reclamanti Comuna Foeni.

A respins, ca nefondat, recursul declarat de recurenta-pardtd Slabu Crina, in
contradictoriu |cu intimata-reclamantd Comuna Foeni, impotriva deciziei civile nr. 1442 din
data de 12.10.2024 pronuntatd de Tribunalul Timis in dosarul nr. 13050/325/2021**,

Pentru a hotiri astfel, instanta de recurs a refinut, cu privire la exceptia de nulitate, cd,
. | si alin. 2 Cod procedurd civila (cu denumirea marginala

lui”): ,(1) Recursul este nul dacd nu a fost motivat n
lui previzut la alin. (3). (2) Aceeasi sanctiune intervine in
adreazi in motivele de casare prevazute la art. 488”.

dispozitiilor legale anterior citate, sanctiunea nulitatii

ine fie atunci cant recursul nu a fost motivat in
temeiurile de

potrivit prevedlerilor art. 489 alin
»danctiunea nlamotivérii recursu
termenul legal} cu exceptia cazu
cazul in care motivele invocate nu se inc

Dupi cum rezultd din economia
recursului, ca urmare a nemotivirii, interv
termenul previzut de lege, fie atunci cand motivele invocate nu se incadreazé in
casare instituite de prevederile art. 488 Cod procedurd civila.

fn spetd insd, Curtea a retinut cd parata Slabu Crina a indicat motivele de recurs in
chiar cuprinsul| cererii de declarare a cdii de atac, iar aceste motive se incadreaz in temeiurile
de casare reglementate de art. 488 alin.1 pct. 6 §i pet. 8 Cod proceduri civild.

Astfel, [din perspectiva temeiului de casare previzut de art. 488 alin.l pet. 6 Cod
bservat sustinerile recurentei-parate, in sensul cd hotirarea

ive contradictorii, intruct in cuprinsul acesteia se sustine, pe
e altd parte, ¢

procedurd civild, Curtea .a o
instantei de apel cuprinde mot
de-o parte, ci plata de 5675 lei s-ar fi facut pentru contractul nr. 144/2019, iar p
plata ar stinge [obligafii izvorate din contractul de concesiune incheiat pe numele lui Slabu
Miroslav Costin, cu nr. 203/2018.

Din perfpectiva temeiului de casare prevazut de art. 488 alin. 1 pct. 8 Cod procedurd
civild, recurenta-parati a ardtat ci prin hotdrdrea recurafd s-a retinut ca plata de 5675 lei —
efectuatd de s &ul siu, Slabu Miroslav Costin - nu ar fi fost facuta pentru parata, in contul
contractului de|concesiune al acesteia, cu nr. 239 din 2014, desi pe chitanfa mentionatd mai
sus se specificd in mod expres cd plata este facutd pentru Slabu Crina;. or, sustine ca,
procedand in aceastd logicd, instanfa a incalcat normele civile de drept material, in sensul ¢a
vointa partilor ﬂcga[ exprimata are putere de lege intre parti (art. 1270 Cod civil).

Procedand, in continuare, la examinarea motivelor de casare invocate de paréta

recurentd in sustinerea recursului, Curtea a constatat cd acestea sunt neintemeiate, pentru
motivele ce succed.

Astfel, din perspectiva pretinselor contradictii existente in cuprinsul hotdrarii instantei
de apel (motiv subsumat temeiului de casare instituit de art. 488 alin. 1 pet. 6 Cod procedurd
civild), contrar sustinerilor recurentei, Curtea nu a identificat niciun considerent prin care sd
se afirme ci plata in sumé de 5675 lei s-ar fi facut pentru contractul nr. 144/2019.

Analizand aceastd plata, instanta de prim control judiciar a retinut caracterul nefondat
al sustinerilor paratei, in sensul ci suma de 5675 lei — achitatd de catre sotul acesteia, Slabu

Miroslav Costin, ar fi fost efectuatd in contul paratei, pentru a stinge debitul decurgand din
contractul incheiat de aceasta cu reclamanta, iar in justificarea respectivei concluzii,
tat cd domnul Slabu Miroslav Costin avea la randul sau incheiat cu reclamanta

tatat ca plata in

Tribunalul a ar
Contractul de QOncesiune nr. 203/29.02.2018 (f. 49 dosar apel); or, a cons
42019, a fost evidentiatd in rolul domnului Slabu

sumi de 5675 lei, efectuatd la data de 11.0 !
Miroslav Costin (f. 53 dosar apel) si a fost destinati sa stingd debitul restant in suma de 2460
lei reprezentind taxa de concesiune rimasa de achitat pe anul 2018, suma de 2460 taxa
concesiune pe anul 2019 si suma de 755 lei penalitati de intarziere (debite derivate, toate, din
Contractul ‘de concesiune nr. 203/29.02.2018 — unde, la pct. 4.1 s-a previizut ca preful

concesiunii este[ de 2460 lei pe an, calculat la o chirie de 200 lei/ha x 12,3 ha).




in ceea ce priveste pretinsa incilcare a prevederilor legale care confera vointei partilor

putere de le’g% (art. 1270 Cod civil), Curtea a constatat netemeinicia sustinerilor recurentei
referitoare la intelegerea pértilor in privina debitelor asupra cirora si fie imputata plata de
5675 lei, in c{nditiile in care, pe de-o parte, chitanta de platd a acestei sume de bani nu este
emisd pe numele pérétei, ¢i pe numéle sotului sau, domnul Slabu Miroslav Costin, iar plata
apare ca fiind destinatd si stingd obligatii personale ale sotului, derivate din Contractul de
concesiune nr| 203/29.02.2018.

Pe de alta parte, Curtea a constatat caracterul nereal al afirmatiilor recurentei périte, in
sensul ca partile ar fi mentionat in mod expres pe chitantd c suma de 5675 lei ar fi destinata
si stingd debitele paratei — derivate din Contractul de inchiriere nr. 239 din data de
14.04.2014, in conditiile in care chitanta depusd la dosar, in copie, de insagi parata Slabu
Crina (fila nr. |48 dosar nr. 13050/325/2021 al Judecitoriei Timisoara) nu cuprinde niciun fel
de astfel de mentiuni.

in atart situatie, in-spetd, in acord cu instanfa de apel, Curtea a apreciat cd nu sunt
indeplinite conditiile prevazute de art. 1472 Cod civil, pentru ca plata si poati fi considerata a
fi fost efectuatd in numele pardtei Slabu Crina, pentru stingerea unor datorii personale ale
acesteia.
In ceea ce priveste sustinerea recurentei, potrivit careia intimata-reclamanta Comuna
Foeni nu ar fi afirmat niciodati ci suma de 5675 lei ar reprezenta o platd in contul
Contractului nt. 203/2013, acest lucru fiind retinut doar de catre instanfa de apel, fara nicio
bazi si contrar adevarului, Curtea a constatat ci si aceastd sustinere este contrara adevirului,
in conditiile in care o atare apdrare a reclamantei rezultd in mod expres din cuprinsul notelor
de sedintd dcguse de aceasta la data de 20.06.2023, ca urmare a clarificarilor solicitate de
catre instanfa Lde apel — potrivit art. 22 alin. 2 Cod procedurd civila si in considerarea

olutiv al apelului, instituit prin dispozitiile art. 476 Cod procedura civild - 1n

caracterului de
privinta contrlctclor de concesiune existente pe numele sofului paratei, domnul Slabu

Miroslav Costin (fila nr. 48 dosar fond).
Nu in ultimul rdnd, Curtea a aritat cd este irelevantd imprejurarea cd recurenta s

familia acesteia nu foloseste terenul in suprafafd de 12,3 ha care formeaza obiect al
contractului de concesiune nr. 203, atata timp cét soful reclamantei, domnul Slabu Miroslav
Costin, figureaza ca titular al respectivului contract, inregistrdnd debite fafd de reclamanta

Comuna Foeni

in considerarea celor ce preced, Curtea a constatat cd recursul pérétei este nefondat si

se impune a fi tespins, potrivit dispozitiilor art. 496 Cod procedurd civild,
fmpotriva deciziei instantei de recurs, a declarat contestatie in anulare parita
Slabu Crina care a solicitat anularea hotirarii atacate si respingerea cererii de chemare n

judecatd, ca neintemeiata.
Motivuﬁ de drept i de fapt al prezentei contestatii a fost intemeiat pe considerentul cd

decizia pronuntatd in recurs este rezultatul unei erori materiale.
Contestatoarea a solicitat sa fie avute in vederea consemndrile din caietul grefierului,

de la termenul de judecati din data de 6.06.2024, cand a fost dezbatut pe fond recursul. Astfel,
intrucét dezbaterile nu au fost practic finalizate, s-a solicitat partilor sa depund concluzii scrise

motiv pentru ¢ e a fost aménati pronuntarea pentru data de 18.06.2024.
Contestatoarea-paratd a invederat cd a depus concluzii scrise la dosarul cauzei la data
de 14.06.2024, insd acestea nu au fost avute in vedere de citre instanta de recurs.

. Astfel, ¢ontestatoarea a apreciat demonstrat faptul cd plata sumei de 5675 lei a fost
ficutd de Slabu[Miroslav in contul sdu, aceastd platd fiind aferenta Contractului de concesiune
nr. 239/2014 al carui titular era contestatoarea, contract care ulterior a fost preluat de sotul
acesteia, Slabu Miroslav, ca efect al preluarii exploatatiei agricole de la Slabu Crina la Slabu
Miroslav, prin Contractul nr. 144/13.05.2019.

Contestatoarea a aritat ci acest fapt este dovedit si d
scrise, cu codul de identificare fiscali nr. 26873610, care reprezintd CIF-ul de la fosta

exploatatie din|evidentele Comunei Foeni §i care in prezent este in administrarea s.o;ului
Slabu Miroslav! in prezent, Slabu Miroslav are codul de identificare fiscala, conform chitantel
anexate la concluzii scrise, sub nr. 1840517350025.
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e chitanta anexati la concluziile



de 5675 lei a fost facuta in contul sau, fiind pe
I, plata obligatiei putdnd fi efectuatd de orice
dus la o solutie gresitd

Contestatoarea a sustinut cé plata sumei

deplin indeplinite ceringele art. 1472 Cod civi
persoand. Asttel, a apreciat ca aceasta este eroared materiald care a con

in recurs.
fn fingl, contestatoarca mai arétat ca, daca Slabu Miroslav ar fi facut o platd pentru
ta respectiva ar fi purtat codul fiscal al acestuia, nr.

contractul sdu|cu nr. 144/2019, atunci chitan
rta codul de identificare al contestatoarei, plata

1840517350025, or in spefd chitanta poa

respectivé fiind deci efectuata in contul sdu.
Intimata-reclamanti Comuna Foeni a formulat intimpinare prin care, in temeiul

art. 504 raporj;at la art. 503 alin. (2) pet. 2 din Codul de procedurd civild, a solicitat admiterea
exceptiei ina misibilitagii si, pe cale de consecintd, respingerea contestatiei in anulare, ca
inadmisibila, lar pe fond, a solicitat, in temeiul art. 508 alin. (3) teza per a contrario din Codul
de procedurd|civila, respingerea contestatiei in anulare §i, in consecintd, pastrarea deciziei
pronuntare in| recurs; in temeiul art. 453 alin. (1) din Codul de procedura civild, obligarea
contestatoarei la plata tuturor cheltuielilor de judecatd ocazionate de prezentul litigiu.

Cu privire la exceptia inadmisibilititii, intimata a invederat ci prezenta contestaie in
anulare, formulatd, potrivit art. 503 alin. (2) din Codul de procedurd civila, pentru motivul
invocat de contestatoare - pretinsa ,.eroare materiala” - este o cale extraordinard de retractare
care poate fi exercitatd doar pentru motivele expres si limitativ prevazute de lege.

Intimdta a apreciat insd ca, in cazul de fatd, invocarea de catre contestatoare a ignordrii
_concluziilor scrise” nu poate fi incadratd in sfera unei erori materiale in sensul art. 503 alin.
(2) pet. 2 din Codul de proceduri civila, intrucat notiunea de ,eroare materiald” se referd la
erori evidente si involuntare de ordin procedural, cum ar fi confundarea unor date materiale
esentiale sau |r1 unor elemente importante care au determinat solutia pronuntata, insd aceasta
nu acopera presupusele greseli de judecatd, de apreciere a probelor sau de interpretare a
faptelor. Orilj aprecierea concluziilor scrise de cétre instana de recurs, in baza probelor
administrate, este-0 chestiune normala in decursul procesului, care nu reprezintd o eroare de
judecatd, ci interpretarea data de judecitor actelor si probelor din dosar.

fn jur?spruden;a Curtii Europene a Drepturilor Omului (CEDO), inclusiv n cauzele
Mitrea c. Romaniei si Lungoci c. Romdniei, s-a stabilit ¢ folosirea unei cdi extraordinare de
atac pentru a corecta o presupusd eroare de judecatd echivaleaza cu o redeschidere a
procesului  §i contravine principiului securitatii raporturilor juridice, chestiune vadit

inadmisibila.

Intim
de tipul celor prevazute de lege, ci con
apreciat probele si a interpretat faptele,
solicita o noua evaluare a probelor sau o re
de cerere ar L%ansforma aceasta cale de atac intr-

ta a apreciat cd partea contestatoare nu invoca o eroare materiald propriu-zisa,
testd in esentd modul in care instanta de recurs a
insa pe calea contestatiei in anulare nu se poate
formare a judecitii deja efectuate, ntrucét o astfel
un ,recurs la recurs”, ceea ce este inadmisibil,
le de atac de reformare, nu de retractare,

intrucat aceasta ar transforma contestatia intr-o ca
lare, consacrat prin art. 503 alin. (2) Cod

contravenind lscopului limitativ al contestatiei in anu

procedurd civild.

A mai aritat contestatoarca cd, in doctrind si jurisprudenta, notiunea de ,eroare

materiald” vizeazd exclusiv greseli de fapt sau de procedurid care sunt involuntare gi evidente,
e. Agadar, nu orice interpretare a

si care, daca ar fi fost corectate, ar fi condus la o alta soluti
actelor cuprinse in dosar de catre instantd, care nu sunt pe placul uneia dintre parti, poate fi
consideratd ,,eroare materiald” in sensul art. 503 alin. (2) Cod procedura civila, ci doar acele

)
erori de ordirjl tehnic sau procedural care au un impact major asupra solutiei finale.

Intimata a apreciat cd solutia instantei de recurs a fost rezultatul unei analize logico-
juridice a pr belor administrate gi a argumentelor partilor, inclusiv a concluziilor scrise, iar
sustinerea cx?ntestatoarei cu privire la ignorarea concluziilor scrise nu constituie o eroare
materiald de tipul celor care pot fi corectate pe calea contestatiei in anulare. Mai mult de atét,
contestarea are obligatia de a arita motivele pe carc s€ bazeazi atunci cand afirma cid nu au
fost luate in considerare concluziile scrise, potrivit dispozitiilor art. 249 din Codul de

proceduré civila, referitoare la sarcina probei.



Astfel, intimata a aritat ci eroarea materiald previzutd de art. 503 alin. (2) Cod
procedura civild se refera la greseli procedurale evidente, cum ar fi confundarea unor
elemente csen&iale ale cauzei, ins4 nu existd nicio croare de acest tip in speta de fata. Instanfa
de recurs si-fl motivat solutia, iar aprecierea probelor nu poate fi contestatd pe calea
contestatiei in anulare. Contestatoarea nu a demonstrat existenta unei asemenca erori
materiale. in realitate, ceea ce se contestd este modul n care instanfa a apreciat probele i a
motivat solutia, ceea ce depaseste sfera erorilor materiale §i intrd In zona aprecierii
discretionare a judecitorului.

De asemenea, intimata a invederat faptul ci securitatea raporturilor juridice impune
instanta s nu fie obligatd s reevalueze constant modul in care a apreciat probele, iar
contestatia in anulare nu poate servi acestui scop. Fati de cele expuse, intimata a solicitat a se
constata inadrhisibilitatea contestatiei in anulare formulatd de contestatoare, ca nefondatd si
lipsitd de temei legal.

Cu prik'ire la motivele de fond, in sensul ci datoria ar fi fost platita de cétre sotul
contestatoarei) dI Slabu Miroslav Costin, fiind depusa o chitanjd in acest sens, intimata a
aritat, in acord cu cele refinute de cétre prima instanta, confirmate pe rnd de instanfa de apel
si de instanta |de recurs, cd dl Slabu Miroslay Costin a achitat propriile datorii prin platile
efectuate la casieria Primariei Comunei Foeni, izvoréte din propriile raporturi juridice si

nicidecum datoriile sofiei.

in acest sens, intimata a arétat ci terful, Sla
2018 un cont}act de inchiriere cu Comuna Foeni, pentru
anume Contr ltul nr. 203 din 29.05.2018, prin care acestuia i
pajisti la valo:L'ea de 200 lei/ha, adica valoarea totala de 2460 lei/an.

intrucat acesta nu a platit in anul 2018 taxa de concesiune, in anul 2019, era scadenta
suma pe anul 2018, adica 2460 lei, la care s-au adaugat penalititile de intdrziere de 755 lei,
fiind scadentd pe anul 2019 suma de 2460 lei. Tn anul 2019, pentru a putea primi pre
concesiune §i suprafata detinuta de cétre sotia sa, dl Slabu a achitat in integralitate datoriile
avute, deoarece, potrivit art. 362 raportat la art. 339 alin. (1) lit. ¢) din Codul administrativ
(0.U.G. nr. 57/2019), acesta nu indeplinea conditiile obligatorii, respectiv de a avea
indeplinite la zi obligatiile exigibile de platd a impozitelor, taxelor si contributiilor catre
bugetul local,| astfel inct si poatd concesiona bunuri din domeniul privat al unitafii

administrativ-teritoriale.

fn consecint3, intimata a susfinut cd debitoarea Slabu Crina nu a achitat datoriile pe
care le avea catre bugetul local al Comunei Foeni, reprezentate de chiria pentru pajistile pe
care le-a primit in exploatare prin contractul depus la dosarul cauzei. Astfel, a apreciat ca, in
concordanti cu cele prezentate pe larg in cererea de chemare in judecatd, sunt indeplinite toate

conditiile pentru atragerea raspunderii civile contractuale a acesteia, motiv pentru care

hotirirea primei instante este legald gi temeinica.
1 itiile art. art. 503 alin. (2) pet. 2, art. 504 gi art. 508

in drept intimata a invocat dispoz
alin. (2) si (3) din Codul de procedura civils, precum si toate dispozitiile legale la care a facut
trimitere prin intermediul prezentei.

Analizdnd contestatia in anulare declaratd

ca

bu Miroslav-Costin, avea incheiat din anul
pajigtile detinute de comuna, si
-au fost inchiriate 12,30 ha

de contestatoarea Crina Slabu, Curtea

constatd urmatoarele:

Contestatia in anulare este 0 cale extraordinard de atac, de retractare si nesuspensiva
de executare, prin care se cere insési instangei care a pronuntat hotérarea atacatd, Tn cazurile §i
in conditiile prevazute expres de lege, sa isi anuleze propria hotérare si sa procedeze la o noud
judecata.
, Potrivit art.503 alin. 2 C.proc.civ., care reglementeaz
,(2) Hotrarile|instanfelor de recurs mai pot fi atacate cu contesta

recursului este rezultatul unei erori materiale”.
lizeazi o derogare de la principiul

re contestatia in anulare este

4 contestatia in anulare speciala,
tie in anulare atunci cand: 2.

dezlegarea data
Fiind o cale extraordinard de atac, ce materia

securitdtii raporturilor juridice, cazurile si conditiile in ca
admisibila sunt strict si expres reglementate de lege.




|
in sensul textului de lege mentionat, notiunea de ,.greseald materiald” inseamnd o

eroare de ord?in procedural, in legaturd cu aspectele formale ale judecatii in recurs, de o
asemenea gravitate, tncat a avut drept consecinta pronunarca unei solutii gregite.

Textul | vizeazd greseli de fapt, involuntare, iar nu greseli de judecatd, respectiv de
interpretare a unor dispozifii legale ori de apreciere a probelor, care fac decizia netemeinica
sau nelegala.

Unul dintre aspectele fundamentale ale suprematiei dreptului este principiul securitafii
raporturilor juridice, care prevede, printre altele, ci solutia datd in mod definitiv oricarui
litigiu de citre instante s& nu mai fie redusa in discutie (cauza Brumdérescu mpotriva

Roméniei nr. 28342/95).
Prin urmare, niciuna dintre parti nu poate formula contestati

hotarari definitive si obligatorii cu unicul scop de a obtine o reanalizare a cauzei. Puterea
instantelor superioare trebuie exercitatd pentru a corecta erorile judiciare, nu pentru a realiza o

noud analizd alfondului cauzei in cadrul contestatiei in anulare.
Or, dix{ simpla lecturare §i verificare a motivelor invocate de contestatoare in

e in anulare impotriva unei

sustinerea contestatiei in anulare se observé ca aceasta invoca greseli de judecata gi nu greseli
procedurale involuntare ale instanei care a pronuntat solutia.

Curtea lobserva ca, in esentd, prin cererea de contestatie in anulare se reproseazi
instangei de recurs faptul ca nu a avut in vedere chitanta de la dosar, din care rezulta faptul c&
Miroslav Slabu a achitat suma de 5675 lei pe numele recurentei Crina Slabu si, ca atare,
aceasta hu mai|putea fi obligatd la suma respectiva.

in cauza de fafd, decizia civild pronuntatd de instanta de recurs nu este rezultatul
vreunei erori materiale in sensul art.503 alin.2 pct.2 C.pr.civ., Ci rezultatul propriei judecifi a
instantei care l apreciat cd chitanta de platd a sumei de 5675 lei, emisa pe numele domnului
Slabu Miroslay Costin se referd la obligatii personale ale acestuia, derivate din contractul de
concesiune mj 203/29.02.2018 si nicidecum nu privea stingerea obligatiilor recurentei din
contractul nr. 239 din data de 14.04.2014. Prin urmare, solutia asupra recursului nu are la baza
vreo eroare materiald, ci propria judecata a instanfei de recurs.

Fati de|cele aritate, Curtea concluzioneaza ¢ presupusa eroa
citre contestatoarea recurentd nu se incadreazd in sensul notiunii de ,,
previzut de art/503 alin.2 pet.2 C.pr.civ.

Contestatoarea a mai susfinut cd instanta de recurs nu a avut in vedere concluziile sale
scrise depuse | | dosarul de recurs, la care a anexat, exemplificativ, alte chitane, pentru a arita
codul de identificare fiscald pentru care s-au facut plati de catre ea si sotul el, sustineri ce se
subsumeazi motivului de contestatie in anulare prevazut de art.503 alin.2 pet.3 C.pr.civ.

- Acest text nu poate sta la baza formuldrii unei contestatii pe considerentul ca instanfa
nu a avut in vedere concluziile scrise ale partii, invocate in susfinerea motivelor de recurs. Pe
acest temei jurﬁdic se poate invoca doar neanalizarea unui motiv de recurs, iar nu modul in
care instanta de recurs a solutionat recursul, intrucat, in caz contrar, s-ar ajunge ca pe calea
contestatiei in |anulare s& i se deschida recurentului posibilitatea unui recurs la recurs,

inadmisibil pottivit dispozitiilor art.483 Cod procedura civila.

Astfel, motivul de contestatie fundamentat pe prevederile art.503 pct.3 C.pr.civ. nu
poate primi valentele dorite de contestatoare, intrucit considerentele deciziei pronuntate in
solutionarea recursului evidentiaza ca in fapt a avut loc o analizi a instantei de recurs a

motivelor invocate in termen, ipoteza unei erori materiale sau a unei omisiuni, in intelesul

legii, fiind exclusa.
Demersul contestatoarei vizeazi ca pe calea contestatiei in anulare sa se reanalizeze

considerentele care au condus la pronuntarea deciziei contestate, cu consecinta rejudecdrii

recursului, den}ers inadmisibil pe calea contestatiei in anulare.
Pentru aceste considerente, Curtea va respinge ca inadmisibild contestatia in anulare

formulata de catre parata Slabu Crina, In contradictoriu cu intimata reclamantd Comuna

Foeni, impotriv deciziei civile nr. 93/R/18.06.2024 din data de 4 decembrie 2023, pronuntata
de Curtea de AE'?e] Timisoara in dosarul nr. 13050/325/2021™*.
Constatind c# decizia este de respingere a contestatiei in anulare, nu vor fi acordate

o qo s gv ol .
cheltuieli judiciare contestatoarel.

re materiald invocatd de
eroare materialda”
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Respinge ca inadmisibild contestatia in anu
in contradicto:riu cu intimata reclamantd Comu
93/R/18.06.2024 din data de 4 decembrie 2023, pronuntata

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII,
DECIDE:

lare formulatd de citre parata Slabu Crina,
na Foeni, impotriva deciziei civile nr.
de Curtea de Apel Timisoara in

dosarul nr, 130:50/325/2021 ** avand ca obiect pretentii.

Definitiva.
Pronuntaté prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin intermediul grefei instantei,
astizi, 22 octombrie 2024.
Pregedinte Judecétor Judecétor
Petruta Micu Oana Sanda Avramescu — Bunea Nadejda Oprescu
Grefier
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